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ВВЕДЕНИЕ 

Актуальность темы. Птицеводство - это интенсивно развивающаяся и 

высокопродуктивная отрасль животноводства, которая имеет наиболее благо-

приятные возможности для быстрого развития  и способна внести в ближайшее 

десятилетие весомый вклад в обеспечение продовольственной безопасности 

страны (Риза-Заде Н.И., Кононенко Е.В., 2009; Егоров И. и др., 2013). 

На современном этапе развития птицеводства особенно важна разработка 

систем и методов, обеспечивающих более эффективное и рациональное исполь-

зование кормов. 

В связи с этим, необходимо качественное изменение характера кормовой 

базы за счет создания и использования эффективных биологически активных 

добавок и препаратов нового поколения, обладающих не только питательной 

ценностью, но и защитными действиями на организм птицы (Архипов А.В. 

2011; Сидорова А., Эккер Л., 2013). 

Особенно актуален вопрос обеспечения птицы каротинсодержащими 

препаратами в связи с тем, что в настоящее время в отрасли наблюдается дефи-

цит таких кормовых средств как кукуруза и травяная мука, которые являются 

основными источниками каротинойдов в кормлении  сельскохозяйственной 

птицы. Однако известно, что травяная мука в процессе хранения теряет свои 

питательные свойства в отличие от каротинсодержащих кормовых добавок 

промышленного производства. Поэтому в альтернативу природным источникам 

каротинов современная промышленность выпускает препараты с высокой 

стойкостью, биодоступностью и антиоксидантными свойствами против посту-

пающих в организм микотоксинов. Среди препаратов с указанными свойствами 

является бета-каротиносодержащий препарат «Каролин», полученный из био-

массы грибковой культуры Blakesleatrispora. 

 О роли этого препарата ещё предстоит узнать, но научная информация 

позволяет утверждать, что он является одним из универсальных средств, актив-
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но участвующих в сложных биологических процессах, протекающих в орга-

низме. 

В последние годы положение с кормовой базой в России существенно 

изменилось, что заставляет ученых и производственников вносить коррективы 

в программы кормления сельскохозяйственных животных и птицы. Переход на 

новую структуру комбикормов требует более детальных знаний анатомических, 

физиологических и биохимических особенности животных и птицы. 

Для выявления высокого генетического потенциала продуктивности со-

временных кроссов цыплят-бройлеров, повышения естественной резистентно-

сти и оптимизации кишечного микробиоценоза в птицеводстве стали использо-

вать широкий спектр биологически активных веществ: ферменты, аминокисло-

ты, минеральные вещества, витамины, пробиотики, пребиотики и другие (То-

пурия Л.Ю., Григорьева Е., 2011; Трухачев В. И др., 2012; Зуядлова Т.  и  

др.,2013). 

В связи с этим проблема изучения эффективности раздельного и совмест-

ного включения в рационы цыплят-бройлеров бета-каротиносодержащего пре-

парата «Каролин» и пробиотиков «Субтилис», «Бацелл» и «Целлобактерин-Т», 

положительно влияющих на продуктивность птицы с одновременным повыше-

нием качества получаемой продукции и снижением патогенных воздействий 

внешней среды актуальна, имеет научный и практический интерес. 

Цель и задачи исследований. Целью диссертационной работы, выпол-

ненной в соответствии с тематическим планом научных исследований ФГБОУ  

ВО «Волгоградский государственный аграрный университет»(№ гос. регистра-

ции 0120.08012217),  является повышение мясной продуктивности и качества 

мяса цыплят-бройлеров за счет использования в рационах бета-каротино-

содержащего препарата «Каролин» отдельно и совместно с пробиотиками 

«Субтилис-Ж», «Бацелл-М» и «Целлобактерин-Т». 

Для достижения поставленной цели решались следующие задачи: 
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- определить оптимальную дозу включения в рационы препарата «Каро-

лин» отдельно и совместно с пробиотиками, изучить химический состав и пита-

тельность рационов; 

-изучить влияние препарата «Каролин» отдельно и совместно с пробио-

тиками на рост, развитие и сохранность цыплят-бройлеров; 

-определить влияние испытуемых препаратов на переваримость пита-

тельных веществ комбикорма и использование азота, кальция и фосфора, уста-

новить количество потребляемого комбикорма и затраты на единицу продук-

ции; 

-исследовать морфобиохимические показатели крови при использовании 

в рационах изучаемые препараты, отражающие обменные процессы в организ-

ме цыплят-бройлеров; 

-установить влияние использования в рационах препарата «Каролин» от-

дельно и совместно с пробиотиками на мясную продуктивность и качества мя-

са; 

-изучить морфологический и химический составы тушек, биологическую, 

энергетическую ценность и дегустационную оценку грудных мышц при ис-

пользовании в рационах цыплят-бройлеров испытуемые препараты; 

-провести экономическую и производственную проверку эффективности 

применения препарата «Каролин» отдельно и совместно с пробиотиками при 

выращивании и откорме цыплят-бройлеров для повышения их биоресурного 

потенциала. 

Научная новизна исследований состоит в том, что впервые проведены 

комплексные исследования в направлении повышения мясной продуктивности 

и качества мяса цыплят-бройлеров мясного кросса «Росс-308» за счет исполь-

зования в рационах препарата «Каролин» отдельно и совместно с пробиотика-

ми. 

Дополнены теоретические и практические положения влияния испытуе-

мых препаратов на потребление корма, динамику роста, интенсивность роста, 

переваримость, обмен питательных веществ, морфобиохимические показатели 
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крови, уровень мясной продуктивности и качества мяса цыплят-бройлеров; вы-

явлена оптимальная норма ввода в рационы цыплят-бройлеров. 

На основании полученный результатов по мясной продуктивности и ка-

честву мяса установлен экономический эффект использования препарата «Ка-

ролин» отдельно и сочетании с пробиотиками в рационах цыплят-бройлеров. 

Теоретическая и практическая значимость работы состоит в том, что 

полученные экспериментальные данные, полученные в ходе выполнения рабо-

ты пополняют теоретические знания о положительном влияние препарата «Ка-

ролин» в рационах цыплят-бройлеров на их физиологические показатели, мяс-

ную продуктивность и качество мяса и экономическую эффективность произ-

водство продукции птицеводства. 

Выявлена оптимальная норма ввода препарата «Каролин» в рационы для 

бройлеров. 

 Изучены динамика живой массы, интенсивность роста, переваримость и 

использование питательных веществ рациона, показатели качества мяса, опреде-

лена эффективность использования в составе комбикорма препарата «Каролин» 

в комплексе с пробиотиками «Субтилис», «Бацелл» и «Целлобактериин -Т» 

Практическая значимость работы заключается в том, что выявлены до-

полнительные резервы увеличение производства мяса птицы и повышения ее 

биологической ценности за счет разработанных технологических приемов 

кормления цыплят-бройлеров с использованием рационах препарата «Каролин» 

отдельно и в сочетании с пробиотиками, что способствовало повышению со-

хранности поголовье на 2,0 – 4,0 %, среднесуточного прироста живой массы на 

2,01 – 4,75%, массу потрошенной тушки на 2,25 – 5,56%, массу грудных мышц 

на 1,47-7,06%, уровень рентабельности производства мяса на 2,52-8,79%. 

Реализация результатов исследований апробированы и внедрены в ус-

ловиях АО «Птицефабрика Краснодонская» Иловлинского района Волгоград-

ской области, а также используются в учебном процессе на факультете биотех-

нологий и ветеринарной медицины ФГБОУ  ВО «Волгоградский государствен-

ный аграрный университет» при подготовке зооветспециалистов по дисципли-
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нам: «Птицеводство», «Прогрессивные технологии производства продуктов 

птицеводства», «Технология интенсивного производства продуктов птицевод-

ства». 

Методология и методы исследований. Методология  исследований по 

рассматриваемой теме основаны на обобщении научных исследований, изло-

женных в трудах Егорова И.А. и др., (2006), Позмогова К.В. (2011), Злепкина 

А.Ф., Злепкина В.А., Байер Т.А (2014), Саломатина В.В., Злепкина В.А., Кото-

вой О.Г., (2015), Котовой О.Г. (2017) и другие. При выполнении научных ис-

следований использовались общепринятые методы: анализ, обобщение, прове-

дение экспериментальных исследований путем постановки научно-

хозяйственных опытов, и специальные методы: зоотехнические, морфологиче-

ские, биохимические и биометрические. Обработка цифрового материала, по-

лученного при поведении экспериментов, проводилась на основе статистиче-

ских и математических методов анализа с использованием пакета программ 

«Microsoft Office» и определением критерия достоверности разности по Стью-

денту-Фишеру при трех уровнях вероятности. 

Основные положения диссертации выносимые на защиту: 

-научное обоснование использования в рационах цыплят-бройлеров оп-

тимальных доз препарата «Каролин» отдельно и совместно с пробиотиками; 

-использование препарата «Каролин» отдельно и сочетании с пробиоти-

ками положительно влияет на сохранность динамики живой массы, интенсив-

ность роста и развития цыплят-бройлеров; 

-введение испытуемых препаратов в рационах цыплят-бройлеров улуч-

шает переваримость и использование питательных веществ рациона, морфо-

биохимические показатели крови; 

- влияние использования в рационах препарата «Каролин» отдельно и со-

четании с пробиотиками на мясную продуктивность и качество мяса цыплят-

бройлеров; 
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- влияние испытуемых добавок на морфологический состав тушек, хими-

ческий состав, биологическую и энергетическую ценность мышц цыплят-

бройлеров; 

-экономическая эффективность использования препарата «Каролин» от-

дельно и сочетании с пробиотиками в рационах цыплят-бройлеров. 

Степень достоверность и апробации работы. Достоверность получен-

ных результатов подтверждается использованием общепринятых методик и 

сертифицированного оборудования и программного обеспечения при обработке 

данных; исследованием достаточного количества поголовья цыплят-бройлеров, 

позволяющим объективно оценить полученные результаты; определением кри-

терия достоверности по таблице Стьюдента. Основные положения и результаты 

исследований диссертационной работы доложены и получили положительную 

оценку на ежегодных научно-практических конференциях профессорско-

преподавательского состава, магистров и аспирантов (2018-2021 гг.); на заседа-

ниях кафедры «Частная зоотехния» факультета биотехнологии и ветеринарной 

медицины ВолГАУ (2018-2021), на международных научно-практических кон-

ференциях. Работа достаточно освещена в публикациях. 

Публикации результатов исследований. По результатам исследований 

опубликовано 7 научных статей, которые отражают основное содержание дис-

сертации, из них 2 статьи- в ведущих рецензируемых журналах ВАК РФ. 

Структура и объем работы. Диссертация изложена на 177 страницах 

компьютерного текста, содержит 48 таблиц, рисунок и состоит из введения, об-

зора литературы, материала и методики исследований, результатов собствен-

ных исследований, заключения, выводов, предложений производству, списка 

использованной литературы, включающего 274 источника, из них 29 на ино-

странных языках. 
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1 ОБЗОР ЛИТЕРАТУРЫ 

 

1.1 Биологическая роль каротиноидов в организме животных и птицы 

 

На  се годняшний де нь конъюнктура  потре бите льского рынка  опре де ляе т 

птице водство, ка к одну из са мых дина мичных, высокора звитых и на укое мких 

отра сле й а гропромышле нного компле кса . Да нна я отра сль обе спе чива е т 

на се ле ние  продукта ми пита ния, полноце нными по свое му соста ву, бога тыми 

ле гкопе ре ва римыми бе лка ми, липида ми и полине на сыще нными жирными ки-

слота ми, в которых нужда е тся орга низм че лове ка  для подде ржа ния нор-

ма льного ритма  ра боты (А рхиповА .В., 2011). 

Бройле рное  птице водство являе тся одной из на иболе е  приорите тных от-

ра сле й животноводства  бла года ря скороспе лости, высокой мясной продуктивно-

сти при хороше й усвояе мости корма  и сра вните льно низких за тра та х. Одна ко 

инте нсивное  выра щива ние  цыплят-бройле ров в промышле нных условиях при 

поточности выполне ния все х те хнологиче ских проце ссов сопровожда е тся 

не бла гоприятным возде йствие м ра зличных фа кторов вне шне й сре ды, что от-

ра жа е тся на  сниже нии уровня ре зисте нтности, сохра нности и продуктивности 

(Фисинин В.И., 2012). 

Производство мяса  птицы в России оста е тся одним из гла вных видов мяса  

и име е т ва жне йше е  зна че ние  для обе спе че ния полноце нного пита ния 

че лове ка . В этой связи уве личе ние  продукции птице водства , ка к пра вило, 

тре буе т повыше ния инте нсивности кормле ния птицы, в том числе  и за  сче т 

не тра диционных кормовых доба вок. Ка че ство получе нного мяса  опре де ляе т 

широкое  использова ние  сырья для да льне йше го производства  высоко-

ка че стве нных продуктов, и в це лом, сможе т обе спе чить на се ле ние  на ше й 

стра ны полноце нными продукта ми пита ния (Бобыле ва  Г.А ., 2010). 

Полноце нное  и сба ла нсирова нное  кормле ние  относятся к возде йствиям 

вне шне й сре ды и являе тся основой проявле ния высокой ге не тиче ски обуслов-
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ле нной продуктивности птицы и эффе ктивной тра нсформа ции пита те льных 

ве ще ств корма  в продукцию (Кирилов М.П., 2006; A njum M.S., Cha udhry A .S., 

2010; Гущин В.В., 2011). 

За   после дние  годы положе ние  с кормовой ба зой в стра не  суще стве нно 

изме нилось, что за ста вляе т спе циа листов вносить корре ктивы в програ ммы 

кормле ния се льскохозяйстве нной птицы. Пе ре ход на  новую структуру комби-

кормов тре буе т боле е  де та льных зна ний а на томиче ских, физиологиче ских и 

биохимиче ских особе нносте й птицы (Фисинин В.И., Е горов И.А ., 2008; Хохрин 

С.Н., 2004). 

С этой це лью в птице водстве  успе шно используют широкий спе ктр биоло-

гиче ски а ктивных ве ще ств: мине ра льные  ве ще ства , а минокислоты, фе рме нты, 

пробиотики, пре биотики, вита мины. 

Вита мины это ве ще ства  высокого биологиче ского де йствия. В на стояще е  

вре мя выде ле но и изуче но боле е  20 вита минов. Они кла ссифицируются по от-

ноше нию к ра створите лям и по физиологиче скому де йствию. По пе рвому 

де йствию вита мины подра зде ляются на  жирора створимые  и водора створимые , 

а  по роли в кле точном обме не  - на  биока та литиче ские , уча ствующие  в по-

строе нии фе рме нтов и являющие ся их соста вными ча стями - вита мины группы 

В и К; и вита мины с индуктивным де йствие м, функция которых состоит в под-

де ржа нии диффе ре нциа ции тка не й и упорядоче нии кле точных структур - ви-

та мины А , D, Е  и С (Е горов И.А ., 2002; Бе сса ра бов Б., Ме льникова  И., 2007). 

Вита мины не  являются для птицы источником эне ргии и ма те риа лом для 

построе ния тка не й и орга нов. Одна ко биологиче ска я роль вита минов за ключа -

е тся в том, что они обяза те льный фа ктор многих ка та литиче ски де йствующих 

фе рме нтных систе м в проце ссе  обме на  ве ще ств. На ходясь в соста ве  фе рме нтов, 

вита мины ка та лизируют проце ссы биохимиче ского пре вра ще ния бе лков, жиров, 

угле водов; ускоряют ре а кции синте за  и ра спа да  в орга низме . Для выполне ния 

этих функций тре буе тся не большое  количе ство вита минов, но их не льзя 
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за ме нить другими ве ще ства ми (Е зе рска я А ., 2002; Са домов А .Н., 2004; Е горов 

И.А ., 2010). 

В на стояще е  вре мя изуче ны биохимиче ские  функции многих вита минов, и 

те м не  ме не е  получе нные  да нные  не  все гда  ле гко можно соотне сти с клини-

че ской ка ртиной, на блюда е мой при не доста точности того или иного вита мина . 

На иболе е  ча сто встре ча ются не доста точность вита минов Д, А , В2, Е , К, В1. Од-

на ко в за висимости от структуры ра циона  може т возника ть де фицит и других 

вита минов (В6, В4, В12, Н, РР и других). 

Се льскохозяйстве нна я птица  на иболе е  чувствите льна  к не доста тку ви-

та минов в корма х, это объясняе тся рядом фа кторов. Основные  из них: высока я 

скорость роста , соста вле ние  комбикормов из на иболе е  де ше вых компоне нтов; 

исключе ние  или уме ньше ние  доли бога тых вита мина ми кормов (продуктов 

пе ре ра ботки мяса , рыбы, дрожже й и др.); на гре ва ние  и гра нулирова ние  кормов; 

использова ние  зе рна  повыше нной вла жности и не ста билизирова нных жиров на  

кормовые  це ли (Околе лова  Т.М., 1999; 2005; Околе лова  Т.М. и др., 

2004;Kepa liena I.идр., 2010). 

В связи с этим, ра зра ботка  вита минных компле ксов и изуче ние  воз-

де йствия их на  орга низм животных и птиц являе тся ве сьма  а ктуа льной про-

бле мой в се льском хозяйстве . Сре ди многочисле нных вита минных пре па ра тов в 

после дние  годы все  ча ще  отда ют пре дпочте ние  доба вка м, име ющим в свое м 

соста ве  ка ротиноиды, та к ка к они не  только улучша ют пое да е мость, усво-

яе мость и уве личива ют прирост ма ссы те ла , но и повыша ют устойчивость птицы 

к не бла гоприятным стре сс-фа ктора м вне шне й сре ды, снижа ют е е  

за боле ва е мость и отход (Богомолов В., Кле ша е в Ф., 2005; А нтипов В.А . и др., 

2006). 

В природе  суще ствуе т около 600 ра зличных ка ротиноидов, которых обыч-

но подра зде ляют на  две  группы: собстве нно ка ротины и кса нтофиллы. Они 

пре дста вляют собой на иболе е  многочисле нную и широко ра спростра не нную в 
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живой природе  группу пигме нтов, котора я входит в соста в кле ток ма кро- и мик-

роорга низмов, грибов, высших ра сте ний и водоросле й (Пе те нко А ., Коща е в А ., 

Николе нко С., 2005, 2006; Tudora a ch М. и др., 2009). 

Ка ротиноиды, родстве нные  вита мину А  игра ют ва жную роль в орга низме  

се льскохозяйстве нных животных и птицы: β-ка ротин, ра сще пляясь, обра зуе т две  

моле кулы ре тинола , а  α- и γ-ка ротины – только по одной (Folma n Y. и др., 1989). 

Ка ротиноиды, способные  к пре вра ще нию в орга низме  животного в ви-

та мин А , на зыва ются провита мина ми. Провита минными свойства ми обла да ют 

10% ка ротиноидов, сре ди них: α-, β-, γ-ка ротин, криптокса нтин, мута тохром, 

микса кса нтин и а фонин. Не провита минные  ка ротиноиды, ка к люте ин, 

зе а кса нтин, а пока ротиноль и ликопин, не  обла да я А -вита минной а ктивностью, 

являются хорошими кра сите лями и используются при кормле нии птицы для уси-

ле ния окра ски яиц и пигме нта ции кожи, ног цыплят (Nelson C.E., 1990; Душе йко 

А .А ., 1989; Ma rchioli R. и др., 1999). 

Са мым ра спростра не нным источником ка ротиноидов для животных и пти-

цы являются тра вяна я мука , глюте н кукурузный, морковь, зе ле ные  ра сте ния, 

хвоя и хвойна я мука . Конце нтра ция и соста в ка ротиноидов в корма х за висит от 

вида  и сорта  кормовых культур, фа зы ве ге та ции, а гроте хники их возде лыва ния, 

условий уборки и хра не ния (Бриле вский О.А ., Ма куле вич Л.С., 2009). 

В проце ссе  хра не ния кормовых культур соде ржа ние  ка ротинойдов быстро 

уме ньша е тся, та к ка к они подве рже ны окисле нию, которое  испа ряясь под 

де йствие м све та , те мпе ра туры и те м са мым те ряе тся их биологиче ска я 

а ктивность, это являе тся основным не доста тком ра стите льных источников 

ка ротинойдов. Та к ка к, основу ра ционов в птице водстве  соста вляют пше ница , 

ячме нь и кукуруза , то в связи с выше пе ре числе нными причина ми, бе дные  

ка ротином ра ционы приходится обога ща ть вита минными пре па ра та ми, со-

де ржа щими в свое м соста ве  ка ротин (Risor, PorriniM., 1997; А нтипов В.А . и др., 

2002, 2006; Ре зниче нко Л.В. и др., 2006; Изма йлович И.Б., 2011). 
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Иссле дова ниями уста новле но, что в обще й сумме  ка ротинойдов бе та -

ка ротин соста вляе т 20-30 %, он сове рше нно не  токсиче н и обла да е т 

на ибольше й биологиче ской а ктивностью, ра створяе тся в ма сла х и не которых 

орга ниче ских ра створите лях и не  ра створяе тся в воде . Из не го орга низм произ-

водит ровно столько вита мина  А , сколько е му не обходимо, а  оста льной (3-

ка ротин используе тся в других жизне нно ва жных биологиче ских проце сса х. Это 

опре де лило пе ре ход на зна че ния вита мина  А  к на зна че нию β-ка ротина  (Кир-

са нов А ., Ша пошников А ., 2004; А нтипов В.А ., 2006; Пе тре нко А ., Коща е в А ., 

Николе нко С., 2006; Ка иров В., Те мира е ва  Д., 2011). 

В на стояще е  вре мя особе нно остро стоит вопрос обе спе че ния птицы 

ка ротиносоде ржа щими пре па ра та ми, в связи с те м, что объе м за готовок 

тра вяной муки, ка к ве сьма  эне ргое мкого проце сса , в после дние  годы 

зна чите льно снизился, да  и с не е  ка ротин птица  используе т лишь на  0,6%. 

Прове де нные  многоле тние  иссле дова ния подтве ржда ют способность 

бе та -ка ротина  ока зыва ть положите льное  влияние  на  норма лиза цию обме на  

ве ще ств, ме стного и обще го иммуните та , способствова ть норма льному росту и 

ра звитию животных и птиц, ока зыва ть профила ктиче ское  де йствие  и приводить 

в норму их воспроизводите льную функцию. 

Достоинства ми пре па ра тов бе та -ка ротина  являются их многофункцио-

на льность, отсутствие  токсичности и побочного эффе кта . Они с успе хом при-

ме няются для ле че ния и профила ктики боле зне й животных и птиц, повыше ния 

их продуктивности, воспроизводите льной способности, улучше ния ка че ства  

продукции и усвояе мости корма  (Косов А .В. Ка рта мыше ва  Н.В., 2006; Кузьми-

нова  Е , А нтонов А ., 2006; Пе трянкин Ф.П., 2011; А нтонов В.А ., Кузьминова  

Е .В., Будюк Р.Ю., 2013). 

В на стояще е  вре мя промышле нное  птице водство столкнулось с про-

бле мой не доброка че стве нности кормов, обсе ме не ния зе рнофура жа  пле сне выми 

гриба ми, обра зующими в проце ссе  жизне де яте льности микотоксины. По-



15 

сле дствия при использова нии та ких кормов проявляются у птицы в на руше нии 

обме на  ве ще ств, пода вле нии иммунной систе мы, ухудше нии пе ре ва рива ния 

корма  и усвое ния пита те льных ве ще ств, сниже нии функции воспроизводства  и в 

це лом продуктивности. 

В це лях борьбы с микотоксина ми приме няют ра зличные  пре па ра ты, кото-

рые , ка к пра вило, являются сорбе нта ми. Они, фиксируя на  свое й а ктивной по-

ве рхности моле кулы микотоксинов, эва куируют их из кише чника . 

В на стояще е  вре мя бе та -ка ротин ра спростра няе тся ка к са мостояте льное , 

пе рспе ктивное  сре дство и ка к компоне нт ле ка рстве нных пре па ра тов об-

ла да ющий а нтиоксида нтными, а нтика нце роге нными, а нтимута ге нными, 

де токсика ционными и иммуностимулирующими свойства ми. 

В а льте рна тиву природным источника м ка ротиноидов совре ме нна я про-

мышле нность в России и за  рубе жом выпуска е т пре па ра ты, пре дна зна че нные  

для приме не ния в животноводстве  и птице водстве . Ра зра бота но большое  коли-

че ство ра зных ле ка рстве нных форм бе та -ка ротина  в вододиспе рсном состоянии 

(«Бе та цинол», «Ве торон», «Бе та витон»). 

Роль фа рма це втиче ских фа кторов в биодоступности бе та -ка ротина  име е т 

суще стве нное  зна че ние  в проявле нии е го высокой эффе ктивности, бе звре дности 

и однозна чном отне се нии этого природного а нтиоксида нта  к числу 

не обходимых компоне нтов ра зличных ле ка рстве нных и ве те рина рных сре дств 

(Околе лова  Т.М., 2006; Бриле всвий О.А ., Ма куле вич Л.С., 2009; Ва силье в В.Ф., 

Ка за рян Р.В. и др., 2009). 

Кра снода рский НИИ хра не ния и пе ре ра ботки се льскохозяйстве нной про-

дукции и на учно-производстве нное  пре дприятие  «БФК Роска рфа рм» совме стно 

с Кра снода рским на учно-иссле дова те льским ве те рина рным институтом 

ра зра бота ли ре це птуры спе циа льных пре па ра тов на  основе  бе та -ка ротина , 

пре дна зна че нных для повыше ния продуктивности и воспроизводите льной спо-

собности животных и птицы. 
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К ра зра бота нным ка ротиносоде ржа щим пре па ра та м ра створимых на  

ра стите льных ма сла х (подсолне чном, кукурузном, сое вом) являются: 

«Ка ротинол», «Ликовит», «Ка рток», «Ка руссе л», они в отличие  от тра диционных 

кормовых источников ка ротина  не  только улучша ют А -вита минный ста тус, но и 

обла да ют иммуно-ростостимулирующими а нтитоксиче скими свойства ми, посту-

па ющих в орга низм микотоксинов (А нтипов В.А . и др., 2006; Тугуз И.М. и др., 

2012; А нтипов В.А ., Кузминова  Е .В., Будюк Р.Ю., 2013). 

Ка ролин, Ка рсе л, Ка рток пре дста вляют собой ра створы бе та -ка ротина  в 

ра финирова нных и де зодорирова нных ма сла х (кукурузном, сое вом, подсол-

не чном) с ма ссовой доле й ка ротина  не  ме не е  0,18 %. Де йствующим ве ще ством 

являе тся получа е мый из биома ссы культуры гриба  Bla keslea  trispora , бе та -

ка ротин. Субста нция бе та -ка ротина  пре дста вляе т собой кра сно-фиоле товые  

криста ллы с ме та лличе ским бле ском, трудно ра створимые  в хлороформе  и 

не ра створимые  в спирте  и воде . Подлинность пре па ра та  подтве ржда е тся ma x 

спе ктров поглоще ния, которые  в хлороформе  соста вляют 464±2 и 492±2 нм. 

В Ка рсе л дополните льно входит ДА ФС-25, пре дста вляющий собой 

диа це тофе нонилсе ле нид, а  в Ка рток - вита мин Е . Эти пре па ра ты выпуска ются 

ка к для внутре нне го, та к и для па ре нте ра льного вве де ния. 

Ликовит пре дста вляе т собой обе зжире нную ликопинсоде ржа щую био-

ма ссу с конце нтра цие й ликопина  от 0,01 до 0,3%. Ликолин - это ра створ ликопи-

на , получе нного из ра стите льного сырья в ра финирова нных и де зодорирова нных 

ма сла х (кукурузном, сое вом, подсолне чном) с ма ссовой доле й ликопина  от 0,05 

до 0,2 %. 

Пре па ра ты пре дна зна че ны для норма лиза ции обме на  ве ще ств, профила к-

тики за де ржа ния после да , после родовых эндоме тритов и на руще ний воспро-

изводите льной функции у коров, повыше ния молочности свинома ток и со-

хра нности поросят, улучше ния ка че ства  яиц и сохра нности цыплят (А нтипов 

В.А ., Кузминова  Е .В., Будюк Р.Ю., 2013). 
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В на учно-хозяйстве нном опыте  дополните льно к ра циону вводили цыпля-

та м-бройле ра м опытной группы пре па ра т «Ка рсе л» в дозе  3,5 литра  на  тонну 

комбикорма . По ре зульта та м ме сячного экспе риме нта  было уста новле но, что 

цыплята -бройле ры име ли боле е  лучший прирост живой ма ссы (на  6,9%) и со-

хра нность на  4,2%. Пре па ра т «Ка рсе л» ока за л та кое  положите льное  влияние  на  

биохимиче ский ста тус крови цыплят-бройле ров, что проявилось в уве личе нии 

конце нтра ций обще го бе лка  на  4,9%, глюкозы на  16,8%, холе сте рина  на  19,6%, 

ка ротина  в 1,5 ра за  и ре тинола  на  16% (Кузминова  Е ., А нтипов В., 2006). 

В на учно-хозяйстве нном опыте  Позмогов К.В. (2011) уста новил, что 

ска рмлива ние  ре монтному молодняку изуча е мого пре па ра та  «Ка рце се л» из 

ра сче та  1 мл на  1 кг комбикорма , положите льно повлияло на  инте нсивность рос-

та  живой ма ссы к 18-ме сячному возра сту и соста вила  в контрольной группе  1565 

г, что на  25 г больше , та кже  пре па ра т «Ка рце се л» ока за л положите льное  воз-

де йствие  на  рост ма ссы яичника , а  та кже  ма ссы и длины яйце вода . 

Позмогов К.В. и Е риса нова  О.Е . (2011), уста новили, что ска рмлива ние  ку-

ра м-не сушка м родите льского ста да  комбикорма , с включе ние м в е го соста в 

пре па ра та  «Ка рце се л», повысило урове нь эритропоэза  и синте за  ге моглобина . 

В их крови произошло уве личе ние  количе ства  эритроцитов с 3,58x10
12 

/л до 

3,99x10
12 

/л, а  ге моглобина  - с 78,58 г/л до 102,57 г/л, конце нтра ция бе лка  со-

ста вила  58,43 г/л, что на  8,5 % больше , че м в крови контрольной группы, коли-

че ство а льбуминов возросло с 32,68 до 33,67 %, а  глобулинов снизилось с 67,32 

до 66,33 %. Одна ко, а бсолютное  количе ство глобулинов, ка к и а льбуминов было 

больше , че м у контрольной группы. 

Использова ние   вита минно-се ле нсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка рце се л» в 

соста ве  ра циона  в дозе  1 литр на  тонну комбикорма , способствуе т уве личе нию 

ма ссы яичника  на  11,40 %, ма ссы и длины яйце вода  на  16,36 % и 38,02 %, улуч-

ше нию конве рсии корма  (на  обра зова ние  10 яиц на  5,37-3,40 %, а  на  об-

ра зова ние  1 кг яйце ма ссы на  6,67-5,78 %), сохра нности на  6,31-5,41 %, повы-
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ше нию яйце носкости на  на ча льную и сре днюю не сушку на  9,12-7,08 и 5,69-4,03 

%, сре дне й ма ссы яйца  на  1,25-1,71 %, количе ство яиц высше й и отборной 

ка те гории в 1,45-1,26 ра за , оплодотворе нности яиц на  3,50-2,92 %, их выводи-

мости на  1,99-7,10 %, вывода  молодняка  на  4,83-9,00 %. Ре нта бе льность произ-

водства  возра ста е т на  4,75-4,51 %, а  в ра сче те  на  1 тысячу голов да е т 25300-

23430 рубле й дополните льной прибыли (Позмогов К.В., 2011). 

Иссле дова ния пока за ли, что сохра нность ре монтных куроче к пе рвой 

опытной группы получа вших в соста ве  ра циона  пре па ра т «Ка рце се л» соста вила  

- 96,5%, а  во второй опытной группе  получа вших в соста ве  ра циона  пре па ра т 

«Ка рце се л» совме стно с фе рме нтным пре па ра том соста вила  - 97%, что соот-

ве тстве нно выше , че м в контрольной группе  на  1,0 и 1,5%(Зле пкин А .Ф., А ге е ва  

Л.М., Ба йе р Т.А ., 2014). 

Ска рмлива ние  кура м-не сушка м родите льского ста да  в соста ве  ра ционов 

пре па ра та  «Ка рце се л» отде льно и совме стно с фе рме нтным пре па ра том 

«Це ллоЛюкс-F» улучшило на сыще нность же лтка  яиц ка ротиноида ми на  7,21 и 

9,01%, вита мином А  на  0,39 и 1,56%, вита мина  В2, на  1,39 и 9,72. Конце нтра ция 

вита мина  В3, В4 и В12 в же лтке  яиц кур- не суше к опытных групп пре выша ла  

пока за те ль контрольной группы соотве тстве нно на   0,35; 0,78% и 0,24; 1,11% и 

1,80; 5,31%, соде ржа ние  вита мина  А  и ка ротина  в бе лом мясе  кур-не суше к 

опытных групп было больше  на  43,75; 59,37 и 13,43; 55,22%, а  в кра сном мясе  на  

- 38,09; 76,19 и 34,88; 51,16%соотве тстве нно(Зле пкин А .Ф. и др., 2014; Зле пкин 

А .Ф., Ка линина  Е .А ., Ба йе р Т.А ., 2014). 

В иссле дова ниях Зле пкина  А . Ф., Зле пкина  В. А ., Ба йе р Т. А . (2014) ус-

та новле но, что использова ние  в ра циона х молодняка  кур-не суше к пре па ра та  

«Ка рце се л» отде льно и совме стно с фе рме нтным пре па ра том «Це ллоЛюкс-F» 

позволило уве личить в пе рвой опытной группе  на  1,04 %, во второй опытной 

группе  на  1,75 %, одна ко по оконча нию опыта  уве личе ние  в пе рвой опытной 

группе  соста вило 24,8 г, или на  1,27 % во второй опытной группе  на  40,4 г, или 
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на  2,07 выше , по сра вне нию с контрольной группой, при этом прирост живой 

ма ссы у подопытного молодняка  кур-не суше к соста вил от263,8 до 274,7 г. 

Ска рмлива ние  в ра циона х цыплят-бройле ров пре па ра та  «Ка рце ссл» из 

ра сче та  на  1т корма : 1 опытна я группа  - 0,8 л; II опытна я – 1 л и III опытна я 

группа  – 1,2 л, способствуе т повыше нию живой ма ссы на  2,75 – 6,42%, 

сре дне суточного прироста  – на  2,80 – 6,53% в сра вне нии с контроле м. Вве де ние  

в соста в комбикорма  цыплята м-бройле ра м опытных групп пре па ра та  

«Ка рце се л» в количе стве  1л на  1 т корма  совме стно с фе рме нтными 

пре па ра та ми из ра сче та  на  1ткомбикорма : I опытна я - «Це ллолюкс-F» - 100 г, II 

опытна я группа  - «Протосубтилин ГЗх» - 60г и III опытна я группа  - 

«А милосубтилин ГЗх» - 200г, способствова ло повыше нию их живой ма ссы – на  

2,70-4,88%, сре дне суточного прироста  - на  2,74-4,94% (Са лома тин В.В., Зле пкин 

В.А ., Котова  О.Г., 2015; Котова  О.Г., 2017). 

Вве де ние  в ра ционы цыплят-бройле ров ра зных доз пре па ра та  «Ка рце се л» 

повыша е т коэффицие нт пе ре ва римости сухого ве ще ства  у цыплят-бройле ров 

опытных групп, по сра вне нию с а на лога ми контрольной группы, на  0,76-1,42%, 

сырого проте ина  - на  0,70-1,52 %, сырого жира  - на  1,66-2,37 %, сырой кле тча тки 

- на  1,06-2,05 % и БЭВ - на  1,372,63 %. Включе ние  в соста в комбикормов цып-

лят-бройле ров опытных групп пре па ра та  «Ка рце се л» совме стно с фе рме нтными 

пре па ра та ми повыша е т коэффицие нт пе ре ва римости сухого ве ще ства  - на  0,89-

1,58 %, сырого проте ина  - на  1,41-2,71 %,сырого жира  - на  1,16 - 2,03 %, сырой 

кле тча тки - на  0,82-1,69 % и БЭВ - на  0,74 - 1,43 %. На илучше е  использова ние  

а зота , ка льция и фосфора  было выявле но в этих же  опытных группа х 

(Са лома тин В.В., Зле пкин В.А ., Котова  О.Г., 2015). 

При использова нии в ра циона х цылят-бройле ров ра зных доз пре па ра та  

«Ка рце се л» уста новле но, что пре дубойна я жива я ма сса  цыплят-бройле ров 

опытных групп была  больше , по сра вне нию с контроле м, на  2,95-6,75 %, ма сса  

потроше ной тушки - на  3,21-7,75 %, мыше чной тка ни - на  4,12 - 8,90 %, грудных 
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мышц - на  4,17- 9,21, съе добных ча сте й тушки - на  3,67-8,81 %. По химиче скому 

соста ву и эне рге тиче ской це нности ме жду цыплята ми-бройле ра ми 

сра внива е мых групп суще стве нных ра зличий не  уста новле но. По ор-

га ноле птиче ским пока за те лям бульон, ва ре ное  и жа ре ное  мясо бройле ров все х 

групп суще стве нных ра зличий не  име ли (Са лома тин В.В., Зле пкин В.А ., Котова  

О.Г., 2015; Зле пкин В.А ., Зле пкин Д.А ., Котова  О.Г., 2016). 

Использова ние  в кормле нии цыплят-бройле ров опытных групп пре па ра та  

«Ка рце се л» совме стно с фе рме нтными пре па ра та ми свиде те льствуют о том, что 

пре дубойна я жива я ма сса  и ма сса  потроше ной тушки цыплят-бройле ров опыт-

ных групп, по сра вне нию с контроле м, были больше  - на  2,76-5,02 % и 2,93-5,89 

%, ма сса  мыше чной тка ни - на  3,32-6,75 %, ма сса  грудных мышц - на  3,53-7,83 

%, ма сса  съе добных ча сте й тушки - на  3,33-6,47 %. По химиче скому соста ву, 

биологиче ской и эне рге тиче ской це нности мяса  ме жду и цыплята ми-

бройле ра ми суще стве нных ра зличий не  уста новле но. Бе лковый ка че стве нный 

пока за те ль (БКП) у цыплят-бройле ров опытных групп, в сра вне нии с контроле м, 

был выше  на  3,92-7,84 %,кулина рно-те хнологиче ский пока за те ль мяса  - на  1,81-

3,61 % (Зле пкин В.А ., Зле пкина  Н.А ., Котова  О. Г., 2016). 

У совре ме нных высокопродуктивных кроссов на пряже нный обме н 

ве ще ств обусловлива е т инте нсивную де яте льность все х орга нов и систе м. Вы-

сока я скорость окислите льного и эне рге тиче ского ме та болизма  сопровожда е тся 

обра зова ние м большого количе ства  а ктивных форм кислорода , вызыва я 

на пряже ние , а  в ряде  случа е в истоще ние  ме ха низмов а нтиоксида нтной за щиты 

и осла бле ние  устойчивости орга низма  к де йствию стре сс-фа кторов вне шне й 

сре ды. В пе рвую оче ре дь это на руше ния зоогигие ниче ских условий соде ржа ния 

и кормле ния, попа да ющие  в орга низм из окружа юще й сре ды ра зличных 

ксе нобиотиков (нитра ты, нитриты, ге рбициды, ра дионуклиды, микотоксины). 

В условиях промышле нного птице водства  все  больше е  зна че ние  при-

обре та ют вопросы повыше ния е сте стве нной ре зисте нтности орга низма . Много-
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обра зие  фа кторов окружа юще й сре ды, возде йствующих на  орга низм 

се льскохозяйстве нной птицы, опре де ляе т широкий диа па зон морфо-

функциона льных изме не ний в их орга низме . В ре зульта те  возде йствия та ких 

стре сс-фа кторов ухудша е тся физиологиче ское  состояние , на руша ются об-

ме нные  проце ссы и осла бе ва ют е сте стве нные  за щитные  силы. 

А ктуа льным являе тся изуче ние  провита минного пре па ра та  «Ка ролин» в 

ка че стве  модулятора  не спе цифиче ской ре зисте нтности орга низма  цыплят-

бройле ров. «Ка ролин» пре дста вляе т собой ра створ бе та -ка ротина  в ра фи-

нирова нных и де зодорирова нных ма сла х (подсолне чном, сое вом, кукурузном) с 

ма ссовой доле й ка ротина  0,189 % или 1,89 мг/мл бе та -ка ротина . Де йствующим 

ве ще ством являе тся получа е мый из мице ллиа льной биома ссы культуры гриба  

Bla keslea  trispora  бе та -ка ротин. 

Поэтому использова ние  в ра циона х цыплят-бройле ров пре па ра та  

«Ка ролин» и вита мина  А  ока зыва е т положите льное  влияние  на  эритро- и 

ге мопоэз, конце нтра цию обще го бе лка  и бе лковых фра кций в сыворотке  крови, 

ра звитие  це нтра льных орга нов иммунной систе мы, кле точных и гумора льных 

фа кторов за щиты орга низма  птицы, что обе спе чива е т уве личе ние  живой ма ссы 

к концу откорма  молодняка  на  3,6% и сниже ние  за тра т кормов на  прирост живой 

ма ссы на  3,0 % (Изма йлович И.Б., 2017). 

Ска рмлива ние  цыплята м-бройле ра м комбикорма  обра бота нного биотро-

ником в соче та нии с Ка ролином, ока зыва е т за ме тное  влияние  на  пе ре ва римость 

орга ниче ского ве ще ства  на  3,92%, проте ина  на  7,80, жира на  5,35%,  кле тча тку 

на  6,7%, БЭВ на  1,7%. Они ха ра кте ризуются высокими пока за те лями 

сре дне суточного прироста  нa  3,11-10,79% и живой ма ссой к моме нту убоя на  

3,7-10,29% лучше й конве рсие й корма , че м контрольные  цыплята -бройле ры. По-

зволяе т полне е  ре а лизова ть биологиче ские  ре сурсы их мясной продуктивности: 

уве личить не  только пре дубойную ма ссу и ма ссу туше к, но и убойный выход по-
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троше ных туше к на  2,52-2,68%, повысить выход с тушки съе добных ча сте й до 

85,0-86,1% (Е риса нова  О.Е ., Улитько В.Е ., 2008; Е риса нова  О.Е ., 2008, 2009). 

Иссле дова ния на  цыплята х-бройле ра х, в условиях птице фа брики «Сим-

бирский бройле р», по ска рмлива нию ка ротиносоде ржа ще го пре па ра та  

«Ка ролин» пока за ли, что та ка я обра ботка  комбикорма  «Ка ролином», позволяе т 

боле е  полно ре а лизова ть их биологиче ские  ре сурсы - уве личить коли-

че стве нные  и улучшить ка че стве нные  пока за те ли мясной продуктивности, сни-

зить токсиче скую на грузку на  орга низм. А на лизом бе лого (грудные  мышцы) и 

кра сного мяса  (мышцы ног) не  уста новле но на личия в е го соста ве  мышьяка  и 

ртути, а  конце нтра ция в не м свинца  и ка дмия ка к у бройле ров в контрольной, 

та к и в опытной группа х не  пре выша ла  ПДК (0,5 и 0,05 мг/кг). При этом в 

кра сном мясе  бройле ров, сра внива е мых групп по отноше нию к бе лому токси-

че ских ме та ллов соде ржа лось суще стве нно больше е : в I - контрольной группе  

свинца  в 1,39, а  ка дмия в 1,15 ра за , и соотве тстве нно в опытной группе  - в 1,81 и 

1,64 ра за . Вме сте  с те м, ска рмлива ние  бройле ра м кормов пре два рите льно об-

ра бота нных биопре па ра том «Ка ролин» обусловило достове рное  (Р<0,05-0,001) 

сниже ние  а ккумуляции свинца  и ка дмия в бе лом мясе  во II группе  на  37,4 и 

48,0%, а  в кра сном на  7,1 и 19,14 %, и соотве тстве нно в опытной группе  на  58,4 и 

60,7%, и на  45,8 и 45,0% (Е риса нова  О.Е ., 2007). 

Иссле дова ния, прове де нные  Е горовым И.А . и др. (2006) в экс-

пе риме нта льном хозяйстве  ВНИТИП в вива рии на  цыплята х-бройле ра х кросса  

Кобб-500 пока за ли положите льные  ре зульта ты. В ка че стве  испытуе мого 

пре па ра та  приме няли «Ка ролин животноводче ский», соде ржа щий 0,189% бе та -

ка ротина  в 1 кг корма . Иссле дова лся иммуните т птицы, который контролиро-

ва ли по титра м а нтите л в сыворотке  крови на  10-й де нь после  ва кцина ции про-

тив ньюка слской боле зни (возра ст 30 дне й). У цыплят контрольной группы титры 

а нтите л были на  уровне  70,4, во II и III опытных группа х возросли до 250,4 и 

240,7. 
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Включе ние  пре па ра та  бе та -ка ротина  «Ка ролин» в соста в полно-

ра ционных комбикормов для кур-не суше к опытной группы из ра сче та  2л на  1т 

корма  способствуе т повыше нию соде ржа ния ка ротиноидов в же лтке  яиц на  

13%, оплодотворяе мость яиц на  3,2%, выводимость цыплят – на  6,8%, 

уве личива е т живую ма ссу цыплят на  5,6%, а  сохра нность на  3,69 % (Тугуз И.М. 

и др., 2012). 

Доба вка  в комбикорма  для цыплят-бройле ров с суточного возра ста  и до 

конца  выра щива ния бе та -ка ротина  в виде  пре па ра та  «Ка ролин животно-

водче ский» в количе стве  2,5 и 5,0 л пре па ра та  на  1 т комбикорма , повыша е т 

живую ма ссу бройле ров на  12,8 и 6,2%, снижа е т за тра ты корма  на  е диницу при-

роста  на  11,4 и 2,8%, уве личива е т соде ржа ние  вита мина  А  в сыворотке  крови 

на  63,3% и в 2,1 ра за , в пе че ни - на  82,6% и в 2,4 ра за , в а бдомина льном жире  — 

на  70,1% и до 2 ра з соотве тстве нно доза м (Ма нукян В.А ., 2007). 

Использова ние  в комбикорма х цыплят-бройле ров вита мина  А , нового 

пре па ра та  β-ка ротина  «Ка ролина » и вита мина  К3 в ста ртовом комбикорме  в до-

за х: 5 млн. ME вита мина  А  , 5 г β-ка ротина  в форме  «Ка ролина » и 2 г/т ви-

та мина  K3, а  в финишном – соотве тстве нно: 3,5; 3,5 и 1, обе спе чива ют повы-

ше ние  живой ма ссы в 7-ми не де льном возра сте  у пе тушков на  11,3%, а  у куро-

че к – на  7,6%, соде ржа ние  в крови эритроцитов и ге моглобина , обще го бе лка  в 

сыворотке  крови на  10,6 г/л, соотноше ние  а льбуминов к глобулина м (0,56 против 

0,51 в контроле ), уве личива е т инде кс инте нсивности обме на  липидов (1,37 про-

тив 1,04 в контроле ), усилива е т кле точные  и гумора льные  фа кторы за щиты ор-

га низма , пе ре ва римости пита те льных ве ще ств корма  (на  4,6-6,6%), повыше нию 

коэффицие нта  конве рсии корма  и ре те нции а зота  (на  0,5-7,2%), ма ссы потро-

ше ной тушки на  0,7-11,4% (Ба лобина  И. Б., 1998; 1999). 

Иссле дова ниями уста новле но, что использова ние  в ра циона х кур-не суше к 

родите льского ста да  компле ксного а нтиоксида нтного ви-

та минносе ле нсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка рце се л» отде льно и совме стно с 
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фе рме нтным пре па ра том «Це ллоЛюкс-F» повыша е т сохра нность - на  3,35 и 5,03 

%, их яйце носкость - на  1,04 и 2,79 %, выход инкуба ционных яиц - на  7,77 и 12,38 

%, оплодотворяе мость - на  2,35 и 2,91 % и вывод цыплят - на  3,33 и 4,23. Урове нь 

ре нта бе льности повыша е тся в опытных группа х на  3,19 и 5,66 %, по сра вне нию 

с контрольной группой. За тра ты комбикорма  на  производства  10 яиц и 1 кг яич-

ной ма ссы соста вили в опытных группа х 1,48; 1,45 кг и 2,43; 2,38 кг; что на  0,02; 

0,05 кг или на  1,33; 3,33% и 0,05; 0,1 кг или на  2,01; 4,03 % ме ньше , че м в кон-

трольной группе  (Зле пкин А .Ф., Да выдов В.А .,   Ба йе р Т.А ., 2014). 

Та ким обра зом, для повыше ния ре а лиза ции биологиче ского поте нциа ла  

цыплят-бройле ров (уровня иммунологиче ской за щиты, сохра нности, ин-

те нсивности роста  и ра звития, обме на  ве ще ств, живой ма ссы, убойного выхода  

и выхода  мыше чной тка ни, экологиче ской чистоты, мясной продукции) и 

ре нта бе льности производства  мяса  в условиях промышле нной те хнологии, 

сле дуе т в соста ве  ра ционов использова ть бе та -ка ротносоде ржа щий пре па ра т 

«Ка ролин». 

 

1.2 Эффе ктивность приме не ния пробиотиков в животноводстве  и пти-

це водстве , ка к а льте рна тива  а нтибиотика м 

 

Гла вным на пра вле ние м повыше ния продуктивности в птице водстве  яв-

ляе тся изыска ние  и использова ние  в ра циона х биологиче ски а ктивных доба вок. 

Высока я продуктивность животных и птицы, подде ржа ние  продуктивных функ-

ций орга низма , эффе ктивное  использова ние  кормов те пе рь не возможно бе з 

включе ния в ра цион кормовых доба вок, обе спе чива ющих не обходимый урове нь 

полноце нного пита ния. 

Полноце нное  кормле ние  ускоряе т рост и ра звитие  птиц, повыша е т про-

дуктивность, снижа е т за тра ты кормов и обе спе чива е т им кре пкое  здоровье  

(Ша ба ше ва  Е .И. и др., 2010;Сидорова  А ., 2011; Фисин В.И. и др., 2012). 
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Получить от птицы ма ксима льное  количе ство продукции при сниже нии е ё 

се бе стоимости, созда ёт пре дпосылки к конце нтра ции птиц на  огра ниче нных 

площа дях и на руше нию оптима льных условий соде ржа ния, что не минуе мо при-

водит к ра зличным па тологиче ским состояниям орга низма , в зна чите льной 

сте пе ни, снижа ющих продуктивность. В оте че стве нной и мировой пра ктике  

ре коме ндуе тся к использова нию це лый ряд спе циа льных доба вок биологиче ски 

а ктивных ве ще ств, испра вляющих подобные  не га тивные  явле ния (Фисинин В.И. 

и др., 2012; Фисинин В.И. и др., 2016). 

Те хнологии выра щива ния и откорма  се льскохозяйстве нных животных и 

птицы в совре ме нном мире , ка к в России, та к и за  рубе жом, пре дпола га ют ши-

рокое  приме не ние  а нтибиотиков. Их используют ка к для ле че ния и профи-

ла ктики ра зличных боле зне й ба кте риа льной этиологии, та к и в ка че стве  эф-

фе ктивных кормовых доба вок, стимулирующие  рост и ра звитие  молодняка , по-

выша ющих е го сохра нность и продуктивность (Горкове нко Л.Г. и др., 2011; 

ChoiJ.Y., KimJ.S., Inga leS.L., 2011; Wa ngJ.Q. eta ll, 2012; LiuT.Y., 2013; Горлов 

И.Ф. и др., 2014;Zimmerma nJ.A . eta ll, 2016). 

При приме не нии кормовых а нтибиотиков суще стве нно улучша е тся эко-

номика  и конкуре нтоспособность производства  мяса , молока , яиц и другой жи-

вотноводче ской продукции. Одна ко, из-за  постоянного, а  в ряде  случа е в 

не систе много приме не ния а нтибиотиков в животноводстве  эффе ктивность их 

возде йствия на  орга низм за ме тно па да е т, та к ка к па тоге нные  и условно 

па тоге нные  ба кте рии име ют свойство в те че ние  опре де ле нного вре ме ни вы-

ра ба тыва ть устойчивость к ним, т.е . происходит привыка ние , а  продукция жи-

вотного происхожде ния ста новится не бе зопа сной для здоровья че лове ка  

(А лимкин Ю., 2005;Тме нов И.Д., Те дтова  В.В., 2008; La mmersK.M. eta ll, 2002). 

За пре ты на  опре де ле нные  группы кормовых а нтибиотиков на ча лись с 

1986г. в Шве ции, в 1996г. в Да нии, в 1998г. в Е С, а  в 2006г. в Е С было выне се но 

ре ше ние  о за пре те  использова ния большинства  а нтибиотиче ских кормовых 
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стимуляторов роста . А нтибиотики обла да ют высокой а нтигонистиче ской 

а ктивностью и за се ляют кише чник новорожде нных животных и птиц, созда ва я 

биологиче ский ба рье р для па тоге нных микроорга низмов (La mmersK.M., eta ll, 

2002; Дроздова  Е .А ., Ще рба кова  Н.В., 2013). 

А нтибиотики широкого спе ктра  де йствия ока зыва ют губите льное  влияние  

не  только на  па тоге нные  микроорга низмы, но и на  количе стве нный соста в нор-

мофлоры кише чника . На ка плива ясь в тка нях, ока зыва ют влияние  на  сроки про-

ве де ния убоя, они име ют ярко выра же нный проте ктивный эффе кт. 

А льте рна тивой могут служить пробиотиче ские  пре па ра ты на  основе  живых 

ба кте рий (FullerR., Newma nH., 2002; Илие ш В.Д., Горяче ва  М., 2012). 

В се льском хозяйстве  России в после дне е  вре мя на блюда е тся устойчива я 

те нде нция к сниже нию объе мов использова ния а нтибиотиков. Это связа но со 

сниже ние м эффе ктивности ряда  а нтибиотиков. В ре зульта те  приме не ния 

а нтибиотиков происходит на руше ние  микроэкологии же лудочно-кише чного 

тра кта  у животных и птицы, не контролируе мый рост ма ссовых же лудочно-

кише чных боле зне й, на блюда е тся повыше нна я восприимчивость к вируса м и 

ба кте риям, на ка плива е тся оста точное  количе ство а нтибиотиков в животновод-

че ской продукции (Лысе нко С.Н., Ва силье в А .В., Сочинска я О.Н., 2008; Горя-

че ва  М.М, 2013; Грозина  А .А ., 2014; Волкова  И., 2014). 

А нтибиотики изме няют видовой соста в микрофлоры кише чника  в 

бла гоприятном для орга низма  на пра вле нии, пода вляя или уме ньша я количе ство 

вре дных микробов. А нтибиотики влияют на  обме нные  проце ссы в орга низме  

животного путе м а ктивиза ции функциона льной де яте льности орга нов пи-

ще ва ре ния, гормона льной систе мы, улучше ния усвое ния пита те льных и биоло-

гиче ски а ктивных ве ще ств корма . Бла года ря этому молодняк лучше  ра звива е т-

ся, быстре е  ра сте т, снижа е тся за боле ва е мость и сокра ща е тся отход. В 

ре зульта те  повыша е тся прирост животных, снижа е тся ра сход кормов на  

е диницу продукции и е е  се бе стоимость (Фа ритов Т.А ., 2010). 
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В условиях промышле нных птице водче ских компле ксов суще ствуе т 

опа сность сниже ния ре зисте нтности молодняка  птицы всле дствие  присутствия 

ра зличных инфе кционных те л ба кте риа льной и вирусной природы. Поэтому с 

це лью формирова ния высоких ка че стве нных пока за те ле й мяса  птицы, 

не обходимо минимизирова ть многочисле нные  отрица те льные  фа кторы, влияю-

щие  на  ре зисте нтность орга низма  посре дством подбора  сре дств, ока зыва ющих 

бла гоприятное  возде йствие  на  не го. Подобные  условия можно ре а лизова ть при 

использова нии в ра ционе  молодняка  птицы пробиотиче ских кормовых доба вок. 

Одно из пе рспе ктивных на пра вле ний мировых на учных иссле дова ний по-

сле дних ле т в обла сти производства  продукции животноводства  и птице водства  

являе тся ра зра ботка  и приме не ние  новых пробиотиче ских доба вок и пре па ра тов 

на  основе  симбионтных микроорга низмов (Та та рчук О.П., 2012; А билов Б.Т. и 

др., 2012; Не минуща я Л.А . и др., 2013; Тока ре в И.Н. и др., 2014). 

История ра звития пробиотиков на чина е тся с ра бот русского эмбриолога , 

ба кте риолога  и иммунолога  И.И. Ме чникова  по це ле на пра вле нному изме не нию 

микрофлоры же лудочно-кише чного тра кта  путём энте ра льного вве де ния куль-

тур молочнокислых ба кте рий в ка че стве  а нта гонистов гнилостных микробов. В 

1907 г. уче ный ра зра ба тыва е т конце пцию, в основе  которой ле жит изуче ние  

норма льной микрофлоры орга низма  че лове ка , а  употре бле ние  молочнокислых 

продуктов в пищу (т.е . ла ктоба цилл, соде ржа щихся в них и формирующих за -

щитную функцию орга низма ) - те оре тиче ское  и пра ктиче ское  на пра вле ние  к 

продле нию и улучше нию ка че ства  жизни. Это было на ча лом эры пробиотиков. 

Те рмин «пробиотик» впе рвые  вве дён Vergio F.B., (1954), он в свое й моно-

гра фии «A nti-und Probiotika » проводил сра вне ние  ра зличных сое дине ний, 

ока зыва ющих ка к не га тивные , та к и позитивные  эффе кты в отноше нии ки-

ше чной микрофлоры. 

Широкое  приме не ние  пре па ра тов, соде ржа щих ла ктоба кте рии и бифи-

доба кте рии - пробиотики, бе ре т на ча ло с 30-х годов прошлого ве ка . «Пробио-
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тик», от ла тинского pro biо — «для жизни», был пре дложе н D.M. Lilly, R.N. 

Stilwell в 1965 г. ка к а льте рна тива  те рмину «а нтибиотики», озна ча юще му «про-

тив жизни 

Pa rker R.S.(1974) использова л те рмин «пробиотик» в ра сшире нном смысле , 

приме нив е го для обозна че ния не  только «ве ще ств», но и «микроорга низмов», 

«соде йствующих кише чному микробному ба ла нсу». 

Fuller R. (1989) выска за л мне ние , что пробиотики - кормова я доба вка  на  

основе  живых орга низмов, котора я улучша е т кише чный микробный ба ла нс, об-

ме нные  и иммунные  проце ссы. 

А ндре е в И.А . (2009), А ндре йчик Е .А . (2015) счита ют, что русский учёный, 

микробиолог и иммунолог Ме чников И.И. провёл иссле дова ния по возможности 

восста новле ния кише чной микрофлоры с помощью молочно-кислой па лочки и 

счита л болга рскую па лочку основным сре дством в борьбе  против ста ре ния и 

са моотра вле ния орга низма  че лове ка . 

За  рубе жом ре зульта ты ра боты Ме чникова  И.И. на шли широкое  при-

ме не ние  в те ра пе втиче ских це лях а цидофильных ла ктоба цилл, одна ко в на ше й 

стра не  иссле дова те ли приступили к изуче нию этого вопроса  только в 50-х года х 

20 столе тия. 

Широкий инте ре с к пробиотика м возник только в 60-70-х года х, когда  

приме не ние  а нтибиотиков и ухудше ние  экологиче ской ситуа ции повле кли за  

собой на руше ния микробиоце нозов че лове ка  и животных, а  та к- же  появле ние  

устойчивости орга низмов к а нтибиотика м (На бие в Д.Г., А хма де е в Р.Н., 2011). 

В на ше й стра не  пе рвым пробиотиком, который использова ли в жи-

вотноводстве  и ве те рина рии был «А цидофилин» - ба кте риа льно-вита минный 

пре па ра т на  основе  а цидофильных ба кте рий. Он пре дста вляе т собой сухой 

ба кте риа льно-вита минный пре па ра т, на  основе  а цидофильных ба кте рий 

(Сте гний Б.Т., Гужвинска я С.А ., 2006). 
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Опре де ле ние  пробиотиков было да но Все мирной орга низа цие й здра -

воохра не ния в 2002 г.: «Пробиотики - это живые  микроорга низмы, которые  при 

приме не нии в а де ква тных количе ства х вызыва ют улучше ние  здоровья ор-

га низма -хозяина ». 

Пробиотики - это живые  микроорга низмы и пре па ра ты микробного проис-

хожде ния, инициирующие  позитивные  эффе кты в отноше нии физиологиче ских, 

биохимиче ских и иммунных ре а кций орга низма  хозяина  че ре з ста билиза цию и 

оптимиза цию функции норма льной микрофлоры при е сте стве нном способе  их 

вве де ния в же лудочно-кише чный тра кт (Fuller R., Gibson G., 1998; Куяров А .В., 

Воробьёв А .А ., Не свижский Ю.В., 2001). 

В на стояще е  вре мя под на учным те рмином «пробиотик» подра зуме ва е тся 

сле дующе е  опре де ле ние : пробиотик - это жива я микробна я кормова я доба вка , 

котора я ока зыва е т поле зное  де йствие  на  хозяина , путём улучше ния е го ки-

ше чного микробного ба ла нса  (KellyD., TuckerL., 2004;Ма лик Н.И., 2011). 

Микроорга низмы, используе мые  в ка че стве  пробиотиков, де лятся на  

че тыре  группы: а эробы-спорообра зующие ба кте рии рода  Ba cillus (ба циллюс); 

а на эробы-спорообра зующие ся ба кте рии рода  Clostridium (клостридиум); 

ба кте рии, продуцирующие ся молочную кислоту (бифидоба кте риум, 

ла ктоба циллус, энте рококкус, не спорообра зующие ся) и дрожжи, используе мые  

в ка че стве  сырья при приготовле нии пробиотиков (На бие в Ф.Г., А хма де е в Р.Н., 

2011). 

В 1996 году была  принята  сле дующа я кла ссифика ция пробиотиков: 

I поколе ние  - монокомпоне нтные  кла ссиче ские  пробиотики, соде ржа щие  

один конкре тный шта мм микроорга низма  - пре дста вите ля облига тной микро-

флоры кише чника  (ла ктосоде ржа щие : биоба ктон, ла ктоба кте рин; бифидосо-

де ржа щие : бифидумба кте рин; колисоде ржа щие : колиба кте рин); 
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II поколе ние  - са моэлиминирующие ся а нта гонисты, к которым относятся 

пре дста вите ли рода  ba cillus subtilis (биоспорин, спороба кте рин), sa ccha romyces 

boula rdii; 

III поколе ние  - комбинирова нные  пре па ра ты, состоящие  из не скольких 

шта ммов облига тной микрофлоры, на ходящихся в симбионтных отноше ниях, а  

та кже  дополните льные  ве ще ства , ока зыва ющие  иммуномодулирующе е  

де йствие  (вита мины, лизоцим, компле ксный иммуноглобулин полива ле нтный); 

IV поколе ние  - иммобилизова нные  на  сорбе нте  (сорбирова нные ) живые  

ба кте рии. 

В на стояще е  вре мя во все м мире , включа я Россию, усиле нно ве де тся 

вне дре ние  в животноводство экологиче ски чистых, биологиче ски а ктивных 

ве ще ств, стимулирующих и улучша ющих пище ва ре ние , усвояе мость корма , 

проце ссы роста  и ра звития, обла да ющих профила ктиче ским и ле че бным 

де йствие м. Опыт пока зыва е т, что они приме няются в животноводстве  ка к в 

ка че стве  кормовых сре дств (кормовые  дрожжи, грибковые  пре па ра ты), та к и 

биологиче ских ре гуляторов ме та боличе ских проце ссов в орга низме  животных и 

птиц (пробиотики, фе рме нтные  пре па ра ты, вита мины) (Соколе нко Г.Г., Ла за ре в 

Б.П., Минче нко С.В., 2015; YuV.M., 2016; Войте нко О. С., Ба ра нников В. А ., Бо-

рило О. Р., 2013;Войте нко О. С., 2013; BedfordA ., 2014). 

До после дне го вре ме ни на  российском рынке  пробиотиков для животно-

водства  и птице водства  пре обла да ла  импортна я продукция, одна ко это 

на пра вле ние  де яте льности пре дста вляе т большой инте ре с для биологиче ской 

на уки и бизне са  и на чина е т а ктивно ра звива ться. 

Созда ны пе рспе ктивные  устойчивые  шта ммы ба кте рий, отра бота ны 

те хнологии их хра не ния, выра щива ния и производства  пробиотиче ских 

пре па ра тов (Кузьминова  Е .В. и др., 2013; Liu Н., 2015). 

Пре па ра ты пробиотиче ского де йствия - это пре па ра ты на  основе  микро-

орга низмов же лудочно-кише чного тра кта . По эффе ктивности приме не ния про-
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биотики не  уступа ют а нтибиотика м (кормового и ве те рина рного на зна че ния), 

но не  ока зыва ют побочного де йствия на  орга низм животного и микрофлору ки-

ше чника , т.е . являются экологиче ски чистыми. Их использова ние  позволяе т по-

лучить продукцию животноводства , не  соде ржа щую оста тков химио-

те ра пе втиче ского де йствия и а нтибиотиче ских пре па ра тов (Zwolinska -Wcislo 

М., 2006; La zzi С. et a l. 2011; А ндре йчик Е .Л., Миха люк А .Н., 2012). 

Совре ме нна я промышле нность выпуска е т доста точное  количе ство про-

биотиков, пре дста вляющих культуру живых орга низмов и в ра зличных 

пре па ра тивных форма х (порошки, жидкости, ге ли и т.д.) пре дна зна че нные  для 

пода вле ния роста  и ра звития па тоге нной и условно-па тоге нной микрофлоры в 

ме ста х е ё обита ния (же лудочно-кише чный тра кт те плокровных, кожа , половые  

орга ны, почва  и т.д.) (Не кра сов Р.В., Кирилов М.П., Уша кова  Н.А ., 2010; 

Уша кова  Н.А ., Не кра сов Р.В., Пра вдин В.Г., 2012). 

На  мировом рынке  пробиотики являются оче нь ва жным това ром, объём 

прода ж оце нива е тся в миллиа рды долла ров в год. На  пра ктике  пробиотики при-

ме няют: в скотоводстве  - для корре кции микрофлоры, повыше ния живой ма ссы; 

в свиноводстве  - для повыше ния роста  и ра звития, жизне способности, профи-

ла ктики же лудочно-кише чных боле зне й, в пе рвую оче ре дь - молодняка ; в пти-

це водстве  - для усиле ния е сте стве нной ре зисте нтности, корре кции кише чного 

микробиоце ноза , профила ктики диа ре и и стре сса , а ктивиза ции роста  мыше чной 

тка ни кур, гусе й, пе ре пе лов, уток (Ле ва хин В.И., 2013;Соколе нко Г.Г., Ла за ре в 

Б.П., Миньче нко С.В.,  2015). 

Многочисле нные  иссле дова ния Никулина  В.Н., Ле оне нко И.В., 2011; 

А нисовой И.И. и др., 2012; Ма ликовой М.Г., Ба га утдиновой А .Р., 2014; 

Ша га лие вой Ф.М., Ша ра фга ле е вой Р.Т., Хуснутдиновой И.З., 2014; Ли С.С., 

Пе трова  А .В., 2014 пока за ли высокую эффе ктивность пробиотиче ских 

пре па ра тов для стимуляции роста  молодняка  животных в ра зличные  пе риоды их 

жизни. 
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Подобные  ре зульта ты получе ны при испыта нии пробиотиков на  цыпля-

та х-бройле ра х (Ва лкова  Е .А ., Се нько А . Я., Топурия Г.М., 2010; Овчинников 

А .А ., Долгунов А . 2011; А нтипов A .A ., Фисинин В. И., Е горов И.А ., 2011; 

Ма тве е ва  Т.В., Бонда ре нко Н. Н., Рома не нко И. А ., 2012; Швыдков А . и др., 

2013). 

Иссле дова ниями уста новле но, что используе мые  пробиотики Ве том 3 и 

Ве тоцил а ктивизируют рост цыплят. За  опытный пе риод а бсолютна я ма сса  и 

сре дне суточный прирост молодняка  повыша лись на  7,7; 0,7% и 12,5; 10,6 % со-

отве тстве нно (Ива нова  А .Б., Ноздрин Г.А ., 2007). 

На  ООО «Птице фа брика  Бе рдска я» была  использова на  молочнокисла я и 

угле водно-а минокислотна я кормова я доба вка  на  цыплята х-бройле ра х кросса  

«Сибиряк». Ре зульта ты иссле дова ния пока за ли, что используе ма я кормова я до-

ба вка  способствова ла  уве личе нию сре дне суточного прироста  живой ма ссы на  

5,2%, сохра нности цыплят - на  4, при сниже нии за тра ты корма  на  4,6% (Швыд-

ков А .Н., 2008). 

Крюков  О. (2005) при доба вле нии пробиотиче ской доба вки на  основе  

B.Subtillis в комбикорма  для цыплят-бройле ров отме ча л е е  положите льное  

де йствие  на  уве личе ние  их живой ма сса  на  3,9. Сохра нность соста вила  100%, 

при одина ковом ра сходе  корма  контрольной и опытной групп. 

Уста новле но, что при использова нии пробиотика  «Ба це лл» (В. Subtil lis, 

Ra minococcus a lbus, La ctoba cillus a cidophilus) в ра циона х цыплят-бройле ров 

сре дне суточный прирост уве личился на  5,3%, ра сход корма  сокра тился - на  16,0 

% (Коща е в А . Г.2007). 

В иссле дова ниях уста новле но, чтосовме стное  использова ние  молочнокис-

лого пробиотика  в жидкой форме  «Ла ктококк», сухой формы фе рме нтно-

пробиотиче ского пре па ра та  «Ба це лл», ла ктулозосоде ржа ще й доба вки (с со-

де ржа ние м ла ктулозы не  ме не е  19 %) на  пока за те ливыра щива ния «Ла ктофит». 

Обе  доба вки приме няли ме тодом выпа ива ния в количе стве  0,2 г на  1 кг живой 
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ма ссы. Сохра нность молодняка  в те че ние  все го пе риода  выра щива ния была  

выше  в пе рвой опытной на  4,0%, а  во второй - на  2,7%, че м в контрольной. Во 

все  возра стные  пе риоды жива я ма сса  была  выше  в опытных группа х. В конце  

выра щива ния цыплята  в пе рвой опытной име ли живую ма ссу 2018 г, во второй 

— 1972 г, что выше  контроля на  8,0 и 5,6% соотве тстве нно (Скворцова  Л.Н., 

2009). 

Использова ние  в соста ве  ра ционов пробиотиков «Прола м» «Моноспории» 

и «Ба це лл» способствуе т: повыше нию сре дне суточных приростов живой ма ссы 

молодняка  се льскохозяйстве нных животных и птицы до 23,0%, сохра нности - до 

8,5 %, яичной продуктивности птицы до 6,0 % (Горкове нко Л.Г. и др., 2011). 

При ска рмлива нии пробиотика  «Моноспорин» цыплята м-бройле ра м 

улучшились: сохра нность – на  1,0 %, сре дне суточный прирост живой ма ссы - 3,2 

%, жива я ма сса  на  2,1 %, однородность ста да  - на  10,0%. Та кже , на блюда лось 

положите льное  влияние  пробиотиче ского пре па ра та  «Моноспорин» в ста ртовый 

пе риод на  состояние  же лудка  цыплят-бройле ров до конца  выра щива ния и по-

выше ние  зооте хниче ских пока за те ле й (Ле бе де ва  И.А ., Новикова  М.В., 2009). 

Иссле дова ниями на  цыплята х-бройле ра х было уста новле но, что со-

вме стное  приме не ние  пробиотика  и сорбе нта  уве личива е т живую ма ссу цып-

лят-бройле ров на  4,2-5,6%,пе ре ва римость пита те льных ве ще ств - на  0,8-6,7 

а бс.% и отложе ние  а зота  - на  0,19-0,26 а бс.% (Тухба тов А .И., Долгунов А . С., 

2012). 

Использова ние  пре па ра та  Це ллоба кте рин в ра ционе  цыплят-бройле ров в 

количе стве  1 кг на  1 т корма  способствова ло: уве личе нию сре дне суточного при-

роста  живой ма ссы на  7,36%, сохра нности на  1,0%, сниже нию за тра т корма  на  1 

кг прироста  живой ма ссы цыплят-бройле ров на  4,97%, пе ре ва римости проте ина , 

жира  и кле тча тки на  2,60%, 5,80%,5,50% соотве тстве нно; уве личе нию убойного 

выхода  на  0,5%, выхода  съе добных ча сте й на  1,30% и доли туше к 1 ка те гории в 

обще й ма ссе  на  1,00%; сниже нию се бе стоимости на  2,20 руб., росту 
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ре нта бе льности производства  на  5,72% и прибыли на  33,32% (Гриба нова  Е .М., 

Подча лимов М.И., Ма тюше вский Л.А ., 2013). 

Иссле дова ниями уста новле но, что ска рмлива ние  пробиотика  «Биоспорин» 

цыплята м-бройле ра м способствова ло больше му ра звитию мыше чной тка ни на  

2,38%, гла уконита  – на  2,98, при их компле ксном приме не нии – на  3,88%, а  ко-

личе ство съе добных ча сте й в тушке  возросло соотве тстве нно на  3,2% и 2,5% 

(Ма тросова  Ю.В., Ма га кян В.Ш., 2013). 

Уста новле но, что использова ние  симбиотиче ского компле кса  - Ве том-4 (в 

количе стве  1,5кг на  1 т корма ), Ве ле с 6,59 (в количе стве  0,5 мл на  1 кг корма ), 

Хлоре лла  (в количе стве  40 мл на  1 гол.) в ра циона х кормле ния цыплят-

бройле ров способствова ло: уве личе нию пока за те ля сре дне суточного прироста  

на  11,96%, сохра нности на  0,5%, сниже нию за тра т корма  на  1кг прироста  живой 

ма ссы цыплят-бройле ров на  2,92%, пе ре ва римости проте ина , жира  и кле тча тки 

на  5,20%, 6,89%, 1,98% соотве тстве нно; уве личе нию убойного выхода  на  3,85%, 

выхода  съе добных ча сте й на  2,75 % (Подча лимов М.И., Гриба нова  Е . М., 2013). 

Горкове нко Л.Г. и др. (2011) счита ют, что для уве личе ния убойного выхода  

туш до 3,6 %, улучше ния мясных ка че ств, получе ния мяса  с повыше нным со-

де ржа ние м бе лка  до 8,4 % и сниже нным количе ством жира  до 9,0 %, а  та кже  

лучше го ра звития внутре нних орга нов, в ра циона х се льскохозяйстве нных жи-

вотных и птиц це ле сообра зно использова ть пробиотики «Прола м» и «Ба це лл». 

В иссле дова ниях, прове де нных на  поросята х в те че ние  пе рвых двух ме -

сяце в жизни было уста новле но, что использова ние  пробиотиче ской доба вки Мо-

носпорин в дозе  1 мл на  1 голову позволяе т повысить их сохра нность на  2,5%. 

За тра ты корма  на  1 кг прироста  живой ма ссы поросят-сосунов уме ньша ются на  

1,7 %, в сра вне нии с контроле м (Осе пчук Д.В., Пышма нце ва  Н.А ., Оме льче нко 

Н.А ., 2011). 

Ре зульта ты опыта , прове дённого в ОА О ППЗ «Русь» свиде те льствуют, что 

использова ние  пробиотика  «Ба це лл» в комбикорме  цыплят-бройле ров позволяе т 
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при низком ра сходе  кормов обе спе чить повыше ние  сре дне суточного прироста  в 

опытной группе  на  3,1% при почти 100%-ной сохра нности поголовья (Коща е в А . 

Г. и др., 2014). 

Иссле дова ния, прове дённые  в условиях СГЦ «За горское  ЭПХ» ВНИТИП 

на  цыплята х-бройле ра х кросса  Кобб-500 было уста новле но, что использова ние  в 

комбикорма х птицы пробиотика  «Профорт» способствова ло повыше нию живой 

ма ссы цыплят в опытной группе  на д контрольной в возра сте  14 суток - на  2,5 %, 

21 суток - на  3,3 % и 41 суток по пе тушка м - на  3,2 % и 3,1% - по курочка м, а  в 

сре дне м - на  3,2 % при 100%-нойсохра нности поголовья в контрольной и опыт-

ных группа х (Е горов И.А . и др., 2017). 

Коссе  Г.И., Ка за ков А .С. (2017) прове ли иссле дова ния по изуче нию влия-

ния ска рмлива ния пробиотиче ского пре па ра та  «Ле висе л SB Плюс» на  продук-

тивные  ка че ства  цыплят-бройле ров кросса  «ИСА -15» в условиях 

Кра снода рского кра я. Уста новле но, что использова ние  пробиотика  в количе стве  

0,5 кг/т корма  (I опытна я группа ) повыша е т выход туше к пе рвой ка те гории на  2 

% в сра вне нии с контрольной группой. Во II опытной группе  выход продукции 

пе рвой ка те гории соста вил 95 %, что на  3 % выше , че м в контрольной и на  1 % 

выше , че м в I опытной группе . В тушка х птиц опытных групп соде ржа ние  мы-

ше чной тка ни было больше , че м в контрольной. В I опытной группе  оно со-

ста вило 892,5 г, что на  100,3 г выше , че м в контрольной группе . На ибольше е  со-

де ржа ние  мыше чной тка ни было в тушка х птиц II опытной группы - 953,2 г, что 

на  161 г выше , че м в контроле , и на  60,7 г больше  в тушка х цыплят I опытной 

группы. 

Та ким обра зом, подводя итог выше изложе нного лите ра турного обзора  

оте че стве нных и за рубе жных а второв, можно отме тить, что использова ние  про-

биотиков ра зличного спе ктра  де йствия при выра щива нии и откорме  мясной пти-

цы, являе тся це ле сообра зным с точки зре ния сохра нности, здоровья, ин-

те нсивности роста  и мясной продуктивности птицы, може т являться 
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а льте рна тивой а нтибиотика м, а  та кже  исключа е т возможность обсе ме не ния 

туше к па тоге нными микроорга низма  из кише чника . 
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Для изуче ния мясной продуктивности и ка че ства  мяса  цыплят-бройле ров 

за  сче т использова ния в ра циона х бе та -ка ротиносоде ржа ще го пре па ра та  

«Ка ролин» отде льно и совме стно с пробиотика ми, на ми были прове де ны два  

на учно-хозяйстве нных и два  физиологиче ских опытов, а  та кже  производст-

ве нна я а проба ция с после дующим вне дре ние м ре зульта тов иссле дова ний.  

На учные -хозяйстве нные  опыты  были прове де ны на  цыплята х-бройле ра х 

мясного кросса  «Росс-308» в пе риод с 2017 по 2021 гг. в условиях КХК А О «Пти-

це фа брика  Кра снодонска я» Иловлинского ра йона  Волгогра дской обла сти. Об-

ща я схе ма  иссле дова ний пре дста вле на  на  рисунке  1. 

Для прове де ния пе рвого на учно-хозяйстве нного опыта  по изуче нию влия-

ния бе та -ка ротиносоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» на  мясную продуктив-

ность и физиологиче ское  состояние  цыплят-бройле ров, а  та кже  для опре де ле ния 

е го оптима льного ввода  в соста в комбикормов. Были сформирова ны по ме тоду 

а на логов 4 группы цыплят-бройле ров (контрольна я и три опытные ) по 50 голов в 

ка ждой. Группы формирова лись путём подбора  здоровых, кондиционных цып-

лят, выровне нных по живой ма ссе  и ра звитию в суточном возра сте . Ка ждому 

цыплёнку присва ива лся индивидуа льный номе р ме тодом крыломёток. Условия 

соде ржа ния, плотность поса дки, фронт кормле ния и пое ния, па ра ме тры микро-

клима та  во все х группа х были одина ковыми. 

Цыплята -бройле ры получа ли полнора ционные  комбикорма  (ПК), изготов-

ле нные  на  пре дприятии, в соста в которых в за висимости от пе риода  вы-

ра щива ния входили сле дующие  ингре дие нты: пше ница , подсолне чный шрот, 

сое вый шрот, кукуруза , рыбна я мука , дрожжи кормовые , мясокостна я мука , ли-

зин, тре онин и другие . 

Для кормле ния  цыплят-бройле ров были использова ны полнора ционные  

комбикорма : ПК-0 (с 1 по 4 де нь); ПК-2 (с 5 по 14 де нь); ПК-5 (с 15 по 28 де нь); 

2 МЕТОДОЛОГИЯ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 
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Повышение продуктивности и качества мяса цыплят-бройлеров за счёт использования в рационах 

препарата «Каролин» отдельно и совместно с пробиотиками 
 

Мясная продуктивность и физиологическое состояние 

цыплят-бройлеров в зависимости от количества ввода 

в рационы препарата «Каролин» 

(первый научно-хозяйственный опыт) 

Влияние препарата «Каролин» совместно с пробиотиками на мясную 

продуктивность и качество мяса цыплят-бройлеров  

(второй научно-хозяйственный опыт) 
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Комплекс исследований 

Зоотехнические: 

живая масса, интен-

сивность роста: 

среднесуточный, 

абсолютный и отно-

сительный прирос-

ты. Сохранность по-

головья. 

Физиологические: 

Химический состав и 

питательность комби-

кормов, потребление 

комбикормов, перева-

римость, баланс и ис-

пользование азота, 

кальция и фосфора. 

Гематологические: 

эритроциты, лейко-

циты, гемоглобин, 

общий белок, аль-

бумины, глобули-

ны, кальций, фос-

фор и др. 

Мясная продуктивность: 

предубойная живая масса, 

убойный выход, масса 

потрошеной тушки, ана-

томический состав тушек 

и сортность мяса. 

Качество мяса: 

химические, биохи-

мические и кулинар-

но-технологические 

показатели, органо-

лептическая оценка 

бульона и мяса 

грудных мышц. 

Производственная апробация результатов исследований 

Рисунок 1. Общая схема исследований 

Научно-хозяйственные опыты 

Экономические: 

затраты корма на 1 кг 

прироста, стоимость 

продукции, производ-

ственные затраты, при-

быль, себестоимость, 

уровень рентабельно-

сти. 
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ПК-6 (с 29 по 34 де нь) и ПК-7 (с 35 по 40 де нь). 

На  протяже нии на учно-хозяйстве нного опыта  контрольна я группа  

цыплят-бройле ров получа ла  комбикорм (ПК), согла сно фа за м вы-

ра щива ния, I опытна я группа  получа ла  комбикорм ПК + 2,0 литра  

пре па ра та  «Ка ролин» на  1 тонну корма ; II опытна я группа  получа ла  ком-

бикорм – ПК + 2,5 литра  пре па ра та  «Ка ролин»  на  1 тонну корма ; III опыт-

на я группа  получа ла  комбикорм – ПК + 3,0 литра пре па ра та  «Ка ролин» на  

1 тонну корма .  

Це лью второго на учно-хозяйстве нного опыта  было изуче ние  влияния  

бе та -ка ротиносоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» в компле ксе  с пробио-

тика ми на  мясную продуктивность и ка че ство мяса  цыплят-бройле ров. Для 

прове де ния иссле дова ний по ме тоду а на логов из суточных цыплят-

бройле ров были сформирова ны 4 группы (одна  контрольна я и три опытные  

группы) по 50 голов в ка ждой. 

В соотве тствии с за да ча ми иссле дова ний во втором на учно-

хозяйстве нном опыте  были изуче ны ра зные  пробиотиче ские  пре па ра ты. 

Контрольна я группа  цыплят-бройле ров получа ла  полнора ционный 

комбикорм (ПК);I опытна я группа  – ПК +2,5 литра  пре па ра та  «Ка ролин» + 

350 г пробиотика  «Субтилис» на  1 тонну корма ; II опытна я – ПК +2,5 лит-

ра пре па ра та  «Ка ролин» + 2 кг пробиотика  «Ба це лл» на  1 тонну корма ;III 

опытна я группа  – ПК + 2,5 литра  пре па ра та  «Ка ролин» + 1 кг пробиотика  

«Це ллоба кте рин-Т» на  1 тонну корма .Продолжите льность на учно-

хозяйстве нного опыта  соста вила  40 дне й. 

В ка ждом опыте  комбикорма  для цыплят-бройле ров контрольной и I, 

II и IIIопытных групп ра зра ба тыва лись в соотве тствии с норма ми  корм-

ле ния ВНИТИПа  (2004), (2009) , ВИЖа  (Ка ла шников А .П. и др., 2003), ис-

ходя из на личия кормового сырья, и были приготовле ны не посре дстве нно 

на  комбикормовом за воде . Пе ре д поста новкой экспе риме нта  изуча ли хи-
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миче ский соста в и эне рге тиче скую пита те льность ингре дие нтов, входящих 

в соста в используе мых комбикормов. 

При прове де нии иссле дова ний изуча лись сле дующие  пока за те ли: 

 жива я ма сса  цыплят-бройле ров – путём взве шива ния на  

эле ктронных ве са х «Ме ркурий» 313-5) в суточном, 7-,14-,21-,28-,35- и 40-

дне вном возра сте ; 

 дина мика  среднесуточного, а бсолютного и относите льного прирос-

тов живой ма ссы, коэффицие нты уве личе ния живой ма ссы цыплят-

бройле ров (по пе риода м и за  ве сь пе риод выра щива ния) – ра счётным путём 

по формуле  Brody (1945); 

 сохра нность поголовья - е жедне вным учётом выбытия цыплят-

бройле ров с уста новле ние м причины совме стно с 

ве те рина рнымира ботника ми; 

 химиче ский соста в кормов, продуктов обме на  опре де ляли по об-

ще й ме тодике  зооте хниче ского а на лиза  (Пе тухова  Е .А ., 1989; Мотовилов К.Я. и 

др., 2004); 

 потре бле ние  корма  во все х группа х – е же дне вным учётом поступ-

ле ния и е го оста тков; 

 пе ре ва римость пита те льных ве ще ств ра циона , ба ла нс и использо-

ва ние  а зота , ка льция, фосфора  опре де ляли в ба ла нсовых опыта х (Лука шин 

Н.А ., 1965; Ма слие ва  О.И., 1970;  ВНИТИП, 2007); 

 за тра ты корма  за  пе риод выра щива ния и на  1 кг прироста  живой 

ма ссы уста на влива ли по фа ктиче скому количе ству съе де нных кормов за  

пе риод выра щива ния; 

 морфологиче ские  и биохимиче ские  иссле дова ния крови 6-ти цып-

лят-бройле ров из ка ждой группы – по ме тодике  Са довникова  Н.В. (2009); 
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 пре дубойную живую ма ссу (n=6), ма ссу потроше ной тушки, ма ссу 

мышц и не съе добных ча сте й те ла - по ме тодике  ВНИТИП (2004) ВНИТИП 

(2013). 

 мясную продуктивность – путём контрольного убоя и полной 

а на томиче ской ра зде лки туше к цыплят-бройле ров в 40-дне вном возра сте , 

по 6 голов из группы (3 пе тушка  и 3 курочки), по ме тодике  ВНИТИП (2004); 

 физико-химические и биохимические показатели мяса бройлеров оп-

ределяли по следующим методикам: вода, % (ГОСТ 9793-74); жир, % (ГОСТ 

23042-86); белок, % (ГОСТ 25011-81); зола, % (сухой минерализацией в му-

фельной печи); триптофан, % (методом Грейна и Смита); оксипролин, % 

(ГОСТ 23041-78); 

 химиче ский соста в и эне рге тиче скую пита те льность грудных 

мышц (по ме тодике  ВНИТИП, 2013); 

 дегуста ционную оце нку мяса  и бульона  опре де ляли в соотве тствии 

с ме тодикой ВНИТИП (2004). 

Ана лиз кормов, мяса , крови и продуктов обме на  цыплят-бройле ров 

был прове дён в ла бора тории Волгогра дского ГА У «А на лиз кормов и про-

дукции животноводства » ка фе дры «Кормле ние  и ра зве де ние  

се льскохозяйстве нных животных» 

Экономиче ска я эффе ктивность выра щива ния цыплят-бройле ров была  

ра ссчита на  с учётом за тра т, сложившихся в Ка за чье й Холдинговой Ком-

па нии А О «Птице фа брика  Кра снодонска я» во вре мя прове де ния ис-

сле дова ний с учётом выручки от ре а лиза ции цыплят-бройле ров на  мясо. 

Получе нные  экспе риме нта льные  да нные  были обра бота ны ме тодом 

ва риа ционной ста тистики по Плохинскому Н.А . (1969) на  пе рсона льном 

компьюте ре  с использова ние м програ ммы Microsoft Office и опре де ле ние м 

крите рия достове рности по Стьюде нту при трёх уровнях ве роятности. 
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3 РЕЗУЛЬТАТЫ СОБСТВЕННЫХ ИССЛЕДОВАНИЙ 

3.1 Мясная продуктивность и физиологическое состояние цыплят-

бройлеров в зависимости от ввода в рационы препарата «Каролин» (первая 

серия эксперимента) 

Пробле ма  инте нсифика ции производства  продукции се льско-

хозяйстве нных животных и птицы в на стояще е  вре мя в России, ка к и во многих 

стра на х мира , являе тся одной из а ктуа льне йших, поскольку она  на прямую свя-

за на  с использова ние м иннова ций и на укое мких те хнологий, игра ющих клю-

че вую роль в обе спе че нии на се ле ния высокока че стве нной, экологиче ски чис-

той, конкуре нтоспособной продукцие й (Е горов И.А . и др., 2013; Мысик А .Т., 

2012; Фисинин В.И. и др., 2016). 

На укой и пра ктикой дока за но, что име нно птице водство име е т на иболе е  

бла гоприятные  возможности для быстрого ра звития и способности вне сти в 

ближа йше е  де сятиле тия ве сомый вкла д в обе спе че ние  продовольстве нной 

бе зопа сности стра ны (Цыга нова  О.С. Ша цких Е .В. 2008). 

При производстве  продукции птице водства  зна чите льную долю в 

се бе стоимости за нима ют корма , и ка к мы не  ста ра е мся, одна ко може м снизить 

да нный пока за те ль бе з поте ри продуктивности лишь с большим трудом. Полу-

че нный при сниже нии ка ждый рубль в ра сче те  на  огромные  объе мы производ-

ства  да е т колосса льную экономию сре дств (Горне е в А .,2013). 

Одним из основных путе й ре а лиза ции продуктивного поте нциа ла  цып-

лят-бройле ров являе тся улучше ние  ка че ства  комбикормов и повыше ние  их 

биологиче ской полноце нности за  сче т включе ния ра зличных биологиче ских 

а ктивных кормовых пре па ра тов и доба вок. 

Пре дме том иссле дова ний служил бе та -ка ротоносоде ржа щий пре па ра т 

«Ка ролин», ра зра бота нный ЗА О «Роска рфа рм» совме стно с Кра снода рским 

НИВИ. Пре па ра т «Ка ролин» пре дста вляе т собой прозра чную ма слянистую 

жидкость те мно-кра сного цве та , соде ржит в 1 мл бе та -ка ротина  от 1,8 до 2,0 мг, 
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а  та кже  вспомога те льный компоне нт: ра финирова нное  де зодорива нное  ма сло( 

кукурузное , сое вое , подсолне чное  и хлопковое ). Пре па ра т приме няют в 

ка че стве  источника  бе та -ка ротина  и вита мина  А . 

В связи с этим, повыше ние  биологиче ской полноце нности ра ционов для 

цыплят-бройле ров с использова ние м в их соста ве  ра зного  количе ства бе та -

ка ротиносоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин», являе тся а ктуа льным и 

пре дста вляе т большой на учный и пра ктиче ский инте ре с. 

3.1.1 Содержание и кормление бройлеров 

 

Основой для эффе ктивного производства  продуктов птице водства  являе тся 

полноце нное  сба ла нсирова нное  кормле ние . В структуре  се бе стоимости пти-

це водче ской продукции за тра ты на  корма  соста вляют в сре дне м 60-70 %. По-

этому в на стояще е  вре мя птице воды, изыскива я пути сниже ния за тра т на  про-

изводства  птице водче ской продукции, ста ли широко использова ть в кормле нии 

птицы кормовые  биологиче ские  а ктивные  доба вки и пре па ра ты. 

Для изуче ния влияния ра зного количе ства  бе та -ка ротино-соде ржа ще го 

пре па ра та  «Ка ролин» на  продуктивные  ка че ства  и физиологиче ское  состояние  

цыплят-бройле ров кросса  «Росс-308» в условиях А О «Птице фа брика  

Кра снодонска я» Иловлинского ра йона  Волгогра дской обла сти были прове де ны 

на учно-хозяйстве нный и физиологиче скийопыты. 

Для прове де ния пе рвого на учно-хозяйстве нного опыта  по ме тоду а на логов 

были сформирова ны в суточном возра сте  че тыре  группы цыплят-бройле ров 

(контрольна я и 3 опытных) по 50 голов в ка ждой.  

Выра щива ние  цыплят-бройле ров проводили на  уча стке  № 3 в корпусе  

№22 А О«Птице фа брика  Кра снодонска я». В соотве тствии с принятой 

те хнологие й цыплята -бройле ры ра зме ща лись в корпусе  с на польным со-

де ржа ние м на  глубокой подстилке . В ка че стве  подстилочного ма те риа ла  ис-

пользова ли солому, опилки, ще пу. Бройле ры на ходились в корпусе  ра зде льно 

по группа м в спе циа льно отгороже нных се кциях с плотностью поса дки 15,0 го-
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лов на  1 м
2 

в те че ние  40 дне й. Все  па ра ме тры микроклима та  для все х групп 

были одина ковыми и соотве тствова ли ре коме нда циям по выра щива нию цып-

лят-бройле ров кросса  «Росс-308» (таблица 1). 

Таблица 1- Параметры микроклимата в зависимости от возраста 

цыплят-бройлеров 

Возраст 

цыплят, 

дни 

Световой  

режим, час 

Освещенность, 

Люкс 

Температу-

ра,оС 

Влажность, 

% 

Воздухо-

обмен, м3

в час/гол 

до 4 24-23 25 33-32 60-65 0,25-0,27 

5-14 23-20 25-20 32-27 60-65 0,28-0,4 

15-28 20-23 15-10 26-24 60-65 0,45-1,8 

29-40 23-16 10 23-22 60-65 1,9-3,1 

Температуру в корпусе измеряли ежедневно термографом и контроль-

ными термометрами, влажность психрометрами и гигрографом. 

Кормление осуществлялось вручную, комбикорм раздавали в специаль-

ные кормушки, препарат «Каролин» и полнорационный комбикорм смеши-

вались ступенчато, поение осуществлялось из ниппельных поилок. 

На протяжении первого научно-хозяйственного опыта контрольная 

группа цыплят-бройлеров получала комбикорм (ПК), согласно фазам выра-

щивания,I опытная группа – ПК +2,0 литра препарата «Каролин» на 1 тонну 

комбикорма,II опытная – ПК + 2,5 литра препарата «Каролин» на 1 тонну 

комбикорма, III опытная группа – ПК + 3,0 литра препарата «Каролин»  на 1 

тонну комбикорма. Опыт проводили по схеме, представленной в таблице 2. 

Таблица 2 – Схема первого научно-хозяйственного опыта 

Группа Количество 

цыплят-

бройлеров,  

голов 

Продолжи-

тельность вы-

ращивания, 

дней 

Особенности кормления 

цыплят-бройлеров 

Контрольная 50 40 Полнорационный комбикорм(ПК) 

I опытная 50 40 ПК+2,0литра препарата «Каро-

лин» на 1 тонну комбикорма 

II опытная 50 40 ПК+2,5 литра препарата «Каро-

лин» на 1 тонну комбикорма 

III опытная 50 40 ПК+ 3,0литра препарата «Каро-

лин» на 1 тонну комбикорма 
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В кормлении  цыплят-бройлеров были использованы полнорационные 

комбикорма:ПК-0(с 1 по 4 день); ПК-2(с 5 по 14 день); ПК-5 (с 15 по 28 

день); ПК-6 (с 29 по 34 день) и ПК-7 (с 35 по 40 день). 

Цыплята-бройлеры всех четырех групп  получали полнорационные ком-

бикорма, в состав которых в зависимости от периода выращивания входили 

следующие ингредиенты: пшеница, соевый шрот, подсолнечный шрот, рыбная 

мука, масло подсолнечное и другие. 

Особенность кормления заключается в том, что в полнорационные ком-

бикорма цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп дополнительно вводили 

разное количество препарата «Каролин». Состав и питательность комбикор-

мов представлены в таблице 3. 

Таблица 3 – Состав и питательность комбикорма для  цыплят-бройлеров, % 

Показатель 

Рецепты полнорационных комбикормов 

ПК-0 

(1-4 

дня) 

ПК-2 

(5-14 

дней) 

ПК-5 

(15-28 

дней) 

ПК-6 

(29-34 

дня) 

ПК-7 

(35-40 

дней) 

1 2 3 4 5 6 

Пшеница (СП-13,5%) 39,42 39,72 57,82 63,67 60,59 

Соевый шрот (СП-46 %) 25,18 24,18 16,12 12,00 14,68 

Подсолнечный шрот 

(СП-36,4%) 
- 4,00 6,00 4,87 - 

Кукуруза (СП-8,5%) 20,00 18,00 5,00 - 5,00 

Рыбная мука (СП-65%) 4,50 3,00 1,50 1,50 1,30 

Масло подсолнечное 1,25 3,06 3,70 4,96 2,78 

БВМК 2% Старт 2,00 - - - - 

Дрожжи кормовые - 1,00 1,50 1,86 2,00 

Кукурузный глютен 4,00 3,00 2,00 1,50 - 

Премикс П5 «Старт» - 2,00 - - - 

Премикс П5 «Рост» - - 1,50 - - 

Премикс П5 «Финиш» - - - 1,50 1,50 

Дефтор.фосфор - 0,40 0,62 - 0,68 

Монокальций фосфат 0,80 0,50 0,10 0,29 0,20 

Лизин - 0,05 0,10 0,10 0,04 

Селатек ВА сухой 0,30 0,30 0,30 0,30 0,30 

Провигард - - - 0,50 0,50 
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Продолжение таблицы 3 

1 2 3 4 5 6 

Мясокостная мука 

 (СП-62 %) 
- - 2,77 4,50 5,50 

Подсолнечник нешелуш. 

(СП-16,5%) 
- - - - 2,50 

Птичий жир - - - 1,60 2,20 

Мел (Са-35%) 0,65 0,47 0,75 0,75 0,11 

Соль - 0,12 0,05 0,10 0,12 

Поултра Стар 0,05 0,10 0,10 - - 

МикофиксСелект 0,10 0,10 0,05 - - 

Треонин - - 0,02 - - 

Рыбий жир 0.50 - - - - 

Молочная сыворотка 1,25 - - - - 

Итого 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 

В 100 г содержится, г: 

обменная энергия, МДж 1,18 1,19 1,21 1,33 1,34 

сырой протеин 24,57 24,19 22,95 21,86 21,07 

сырая клетчатка 3,14 3,71 4,00 3,85 3,45 

сырой жир 3,87 5,03 5,66 8,50 7,85 

лизин 1,55 1,48 1,29 1,14 1,14 

метионин 0,68 0,69 0,64 0,57 0,53 

метионин+цистин 1,06 1,07 1,05 0,99 0,95 

триптофан 0,28 0,28 0,25 0,23 0,23 

треонин 1,00 1,01 0,94 0,84 0,81 

линолевая кислота 1,81 2,96 3,27 4,25 4,19 

кальций 0,97 0,99 0,96 0,92 0,92 

фосфор 0,68 0,73 0,70 0,68 0,68 

Цыплята-бройлеры кросса «Росс-308» характеризуются высокой интен-

сивностью биосинтеза веществ тела, что обусловлено генетическим потен-

циалом скорости роста, с самого начала - с первых дней после вывода. При 

этом  рост у них в первые дни жизни идёт за счёт мышечной ткани, а она  в 

основном состоит из белков. Следовательно, в рацион цыплят-бройлеров не-

обходимо включать значительное количество высококачественных белковых 

кормов – жмыхов, шротов, мясо-костной и рыбной муки - до 30 %. 
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Цыплята-бройлеры всех четырех групп первые 4 дня получали «нуле-

вой» комбикорм (ПК-0) с содержанием в 100 г комбикорма (ОЭ) 1,18 МДж/кг 

и сырого протеина (СП)- 24,57 г. С 5 по 14-день цыплята-бройлеры получали 

полнорационный комбикорм ПК-2 с содержанием обменной энергии (ОЭ) 

1,19 МДж/кг и сырого протеина (СП) – 24,19 г; с 15 по 28 день - ПК-5 – 1,21 

МДж/кг и 22,95 г; с 29 по 34 день- ПК-6 – 1,33 МДж/кг и 21,86 г и с 35 по 40 

день- ПК-7- 1,34 МДж/кг и 21,07 г.  

3.1.2 Поедаемость и затраты корма на прирост живой массы 

цыплятами-бройлерами 

Поедаемость корма – это большее или меньшее предпочтение, оказы-

ваемое животными тем или другим видам кормов при их поедании. Зависит 

от ряда условий – химического состава растений, вкусовых качеств, морфо-

логических особенностей, фазы развития растений, наличия большего или 

меньшего их выбора,  возраста самих животных, погодных условий и т.д. 

Хорошая поедаемость еще не говорит о продуктивности корма, так как она 

зависит от его перевариваемости и питательности, в том числе калорийности 

(Чиков А.Е., Скворцова Л.Н., 2008; Кочиш И., Федькина Т., 2010). 

В первую неделю жизни организм цыплят слабо приспособлен к окру-

жающей среде, поэтому они подвержены влиянию многочисленных стрессо-

вых факторов. Вследствие несформированной ферментативной системы, а 

также плохо развитого желудочно-кишечного тракта, в возрастной период от 

0 до 10 дней, возникает необходимость применения пристартерного комби-

корма. Затем применяют другие источники, которые могут удовлетворить 

растущий и развивающийся организм всеми необходимыми компонентами. 

При этом основными показателями, влияющими на уровень и полноценность 

кормления, являются продуктивность птицы и экономика производства 

(КурманаеваВ.В., 2013). 
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При оценке показателей зоотехнической и экономической эффективно-

сти производства мяса цыплят-бройлеров основными показателями являются 

затраты корма на 1кг прироста живой массы цыплят-бройлеров. 

Данные о поедаемости и затратах корма на 1кг прироста живой массы 

цыплят-бройлеров за время выращивания представлены в таблице4. 

Таблица 4- Поедаемость и затраты корма на 1кг прироста живой массы 

подопытных цыплят-бройлеров за 40 дней выращивания 

Показатель 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 
Марка 

комбикорма 

От 1 до 4-дневного возраста 

Задано, г 90,0 90,0 90,0 90,0 Предстар-

тер (ПК-0) 
Съедено, г 86,60 86,70 86,90 86,80 

% 96,20 96,30 96,60 96,40 

От 5 до 14-дневного возраста 

Задано, г 530,0 530,0 530,0 530,0 
ПК-2 Съедено, г 517,30 518,30 519,90 518,80 

% 97,60 97,80 98,10 97,90 

От 15 до 28-дневного возраста 

Задано, г 1890,0 1890,0 1890,0 1890,0 
ПК-5 Съедено, г 1857,10 1861,30 1869,80 1862,80 

% 98,30 98,50 98,70 98,60 

От 29 до 40-дневного возраста 

Задано, г 2016,0 2016,0 2016,0 2016,0 
ПК-6 Съедено, г 1983,70 1987,80 1991,80 1989,80 

% 98,40 98,60 98,80 98,70 

За период выращивания (0-40 дней) 

Задано, г 4526,0 4526,0 4526,0 4526,0 
- Съедено, г 4444,70 4454,10 4468,40 4458,20 

% 98,20 98,40 98,70 98,50 

Прирост 

живой 

массы, г 

2427,67 2477,31 2534,53 2486,57 - 

Затраты 

корма на 

1кг прирос-

та живой  

массы, кг 

1,83 1,80 1,76 1,79 - 
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Из таблицы 4 видно, что за период выращивания (40 дней) цыплят-

бройлеров, поедаемость комбикормов в I, II и III опытных была выше, соот-

ветственно – на 0,21; 0,53 и 0,30%, чем в контрольной группе. 

Исследователями установлено, что затраты корма в расчете на 1кг при-

роста живой массы цыплят-бройлеров в I, II и III опытных группах были ни-

же, по сравнению с контрольной группой. Самые низкие показатели затрат 

корма на 1кг прироста живой массы были выявлены во II-опытной группе, 

это значение составило в конце выращивания (40 дней) – 1,76кг комбикорма 

в расчете на 1кг прироста живой массы, в то же время в контрольной группе 

данный показатель составил 1,83кг, что больше на 0,07кг (3,38 %). Между I, 

II и III опытными группами преимущество по затратам корма на 1 кг прирос-

та живой массы имели цыплята-бройлеры II опытной группы, которые пре-

восходили по данному показателю аналогов в I и IIIопытных групп на 0,04  

(2,33 %) и 0,03 кг (1,71 %).  

Таким образом, лучшая оплата корма приростом живой массы у цып-

лят-бройлеров I, II и III опытных групп, в сравнении с аналогами контроль-

ной группы, объясняется тем, что использование в составе рационов разного 

количества препарата «Каролин» способствовало повышению усвоения пи-

тательных веществ и обменных процессов в организме цыплят. 

3.1.3Переваримость и использование питательных веществ рационов 

цыплятами-бройлерами 

Для дальнейшего увеличения продукции птицеводства в условиях про-

мышленного содержания и кормления решающее значение имеет знание фи-

зиологических основ питания (Кундышев П. и др., 2013). 

Установлено, что питательные вещества корма, которые поступают в 

ходе процесса пищеварения, преобразуются в более простые, растворимые 

формы соединения и затем всасываются в кровь, а так же используются на 

синтез органических веществ тела. Поэтому с целью более глубокой оценки 



50 

процесса переваривания различных кормов птицей необходимо обязательное 

изучение их питательной ценности (Имангулов Ш. А., 2005; Шмаков П.Ф. и 

др., 2011; Faizah, H.M. s.etal., 2011). 

Для более полного изучения влияния разного количества препарата 

«Каролин»  на степень конверсии питательных веществ корма в организме 

цыплят-бройлеров, согласно методике был проведен физиологический опыт. 

Важными показателями, характеризующими использование питатель-

ных веществ корма, являются коэффициенты переваримости, которые пред-

ставлены в таблице 5. 

Таблица 5 – Коэффициенты переваримости питательных веществ ра-

циона и цыплятами-бройлерами, %, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Сухое вещество 75,69±0,24 76,56±0,31
*

77,86±0,28
***

77,39±0,34
**

 

Сырой протеин 91,08±0,29 92,15±0,31
*
 92,79±0,20

***
 92,32±0,33

*
 

Сырой жир 76,36±0,41 77,21±0,20 78,34±0,36
**

 77,46±0,12
*
 

Сырая клетчатка 15,78±0,23 16,48±0,21
*
 17,56±0,40

**
 17,06±0,36

*
 

Безазотистые экс-

трактивные веще-

ства (БЭВ) 

88,83±0,37 89,53±0,34 90,09±0,29
*
 89,72±0,07

*
 

Примечание: здесь и далее разность достоверна: * – (Р≤0,05); ** – (Р≤0,01); *** – (Р<0,001) 

По итогам проведенного балансового опыта установлено, что примене-

ние разного количества препарата «Каролин» оказало положительное влия-

ние на переваримость питательных веществ корма и позволило увеличить ин-

тенсивность обменных процессов у цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп. 

Анализ полученных коэффициентов переваримости питательных ве-

ществ комбикорма показал, что лучшими результатами отличались цыплята-

бройлеры I, II и IIIопытных групп. Так, коэффициент переваримости сухого 

вещества корма у цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп был выше по 

сравнению с контрольной группой, соответственно на 0,87 (Р˂0,05); 2,17 

(Р˂0,001) и 1,70% (Р˂0,01), сырого протеина – на 1,07 (Р˂0,05); 1,71 

(Р˂0,001) и 1,24% (Р˂0,05), сырого жира – на 0,85; 1,98 (Р˂0,01) и 1,10% 



51 

(Р˂0,05); сырой клетчатки  - на 0,70 (Р˂0,05); 1,78 (Р˂0,01) и 1,28 % (Р˂0,05) 

и БЭВ – на 0,70; 1,26 (Р˂0,05) и 0,89 % (Р˂0,05). При этом среди I, II и III 

опытных групп лучшеми результатами отличились цыплята бройлеры II 

опытной группы. Превосходство цыплят-бройлеров II опытной группы, по 

сравнению с аналогами I и III опытными группами, составило по коэффици-

енту переваримости сухого вещества соответственно на 1,30 (Р˂0,05) и 

0,47%, сырого протеина – на 0,64 и 0,47 %, сырого жира – на 1,13 (Р˂0,05 ) и 

0,88 %, сырой клетчатки - на 1,08 (Р˂0,05) и 0,50 % и БЭВ – на 0,56 и 0,37 %. 

  

3.1.4 Баланс использования азота, кальция и фосфора рациона цыпля-

тами-бройлерами 

 

Злепкин А.Ф. и др. (2011), Саломатин В.В. и др. (2015), Николаев С.И. и др. 

(2016) считают, что изучение белкового обмена принято проводить по его ба-

лансу, характеризующему биологическую полноценность скармливаемых 

животным и птице кормовых рационов, степень использования азотистых 

веществ корма, создание условий для максимального использования азота 

корма животными и птицей является необходимым фактором их высокой 

продуктивности. По балансу азота, кальция и фосфора можно довольно точ-

но определить как интенсивность обменных процессов, так и уровень ис-

пользования питательных веществ, поступает в организм с кормом, и про-

следить на какие цели они используются. Результаты исследований баланса и 

использования азота корма цыплятами-бройлерами представлены в таблице 6. 

 Из приведенных данных видно, что самое большое количество азота 

поступило в организм цыплят-бройлеров II и III опытных групп, соответст-

венно 5,97 и 5,94 г. 

 Установлено, что с пометом цыплята-бройлеры контрольной группы 

выделяли больше азота, по сравнению с I, II и III опытными группами, соот-

ветственно на 2,44; 8,51 и 3,24 %. 
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Таблица 6 – Баланс и использование азота корма  цыплятами-бройлерами, г 

(n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Принято с кормом 5,83±0,03 5,86±0,03 5,97±0,05
* 

5,94±0,05 

Выведено с пометом 2,55±0,03 2,44±0,03
* 

2,35±0,08
*
 2,47±0,08 

Усвоено 3,28±0,03 3,42±0,04
* 

3,62±0,07
**

 3,47±0,05
** 

Использование от 

принятого, % 
56,26±0,48 58,36±0,55

* 
60,64±1,25

** 
58,42±1,09* 

  

 Однако лучшему усвоению азота считается лучше, если цыплята-

бройлеры эффективнее используют азот, поступающий с кормом. Так, наи-

высшее использование азота от принятого его количества с кормом у цыплят-

бройлеров II опытной группы, которым скармливали в рационе 2,5 л на 1 

тонну комбикорма препарат «Каролин», был выше на 4,38% (Р˂0,01) выше 

показателя контрольной группы. Использование азота цыплятами-

бройлерами I опытной группой было выше контрольной группы на 2,1% 

(Р˂0,05), но ниже, чем во II опытной группе, на 2,28 %. Цыплята-бройлеры 

III опытной группы, которым включали в рацион 3,0 л на 1 тонну комбикор-

ма препарат«Каролин» использовали азот выше контроля на 2,16 % (Р˂0,05). 

 Следовательно, использование в рационах цыплят-бройлеров I, II и III 

опытных групп разное количество препарата «Каролин» способствует повы-

шению использования азота организмом птицы. 

 При разработке норм кормления сельскохозяйственных животных и 

птицы, в каком-либо минеральном веществе необходимо устанавливать не 

только содержание его в кормах и степень использования организмом, но и 

взаимодействие в процессе обмена с другими элементами, которые могут 

тормозить или ускорять усвоение друг друга (Зуев О.Е., Чиков А.Е., 2009). 

 Среди факторов, обеспечивающих обмен минеральных веществ и про-

дуктивность птицы, первостепенное значение имеет организация ее физиоло-

гически обоснованного кормления. Поскольку птица в условиях промыш-

ленной технологии находится в изоляции от внешней среды, ее рацион дол-
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жен включать все жизненно необходимые питательные и минеральные веще-

ства (Фисинин В.И., Сурай П., 2012; Фисинин В.И., 2013). 

 В теле птицы кальций содержится в форме фосфорнокислых и отчасти 

углекислых солей, в небольшом количестве в ионизированном состоянии он 

входит в состав других тканей и клеток, плазмы крови и всех биологических 

жидкостей (Микулец Ю.И. и др., 2002). 

 Процессы, протекающие в организме птицы, являются сложным обме-

ном веществ, на которое оказывают прямое влияние минеральные вещества. 

Макроэлемент кальций необходим птице для построения скелета, для нор-

мального функционирования нервной системы, поперечнополосатой и глад-

кой мускулатуры, создания биологического потенциала на клеточной по-

верхности, активации ферментов. Дефицит кальция в рационе вызывает ис-

пользование его из костного депо (Ряднов А.А., 2011). 

 В результате проведенного балансового опыта также было изучено ис-

пользование кальция и фосфора с разным количеством изучаемого препара-

та. Баланс и использование кальция и фосфора цыплятами - бройлерами 

представлены в таблице 7. 

 Таблица 7 - Баланс и использование кальция и фосфора цыплятами-

бройлерами, г,  (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Кальций 

Принято с кормом 1,47±0,01 1,48±0,02 1,50±0,02 1,49±0,01 

Выделено с пометом 0,80±0,02 0,79±0,02 0,77±0,02 0,78±0,02 

Баланс 0,67±0,01 0,69±0,01 0,73±0,02
*
 0,71±0,01

*
 

Использование от 

принятого, % 
45,58±0,97 46,62±1,03 48,67±0,96

*
 47,65±0,92

*
 

Фосфор 

Принято с кормом 1,30±0,02 1,33±0,03 1,35±0,03 1,34±0,02 

Выделено с пометом 0,85±0,02 0,84±0,04 0,82±0,04 0,83±0,03 

Баланс 0,45±0,01 0,49±0,02 0,53±0,03
*
 0,51±0,02

*
 

Использование от 

принятого, % 
34,62±1,13 36,84±1,92 39,26±2,29

*
 38,06±1,22

*
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Приведенные нами данные показывают, что у цыплят-бройлеров I, II и 

IIIопытных групп в теле кальция было отложено больше, в I опытной группе 

на 0,02 (2,99%), во II опытной – на 0,06 (8,96%; Р˂0,05) и в III опытной груп-

пе – на 0,04 г (5,97%; Р˂0,05). Использование кальция от принятого с комби-

кормом был также выше у цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп, при-

нимавших разное количество препарата «Каролин», в сравнении с контроль-

ной группой, соответственно на 1,04; 3,09 (Р˂0,05) и 2,07 %. 

Фосфор является одним из основных элементов организма. Кальций и 

фосфор обеспечивают необходимые условия для деятельности пищевых 

ферментов. Фосфор в соединении с кальцием так же составляет основу кост-

ной ткани животного. Ни один из элементов не играет столь разнообразной 

роли в процессах обмена веществ, как фосфор; ему принадлежит ведущая 

роль во всех энергетических функциях организма; он играет важное значение 

в обмене жиров и углеводов, в синтезе ферментов, гормонов, витаминов; он 

входит в состав белковых и небелковых органических веществ и содержится 

во всех клетках и жидкостях животного (Фантин В.М. и др., 2006; Злепкин А.Ф. 

и др., 2011; Николенко В. и др., 2013). 

Из приведенных данных таблицы 7 видно, что цыплята-бройлеры I, II и 

III опытных групп по отложению в теле фосфора несколько превосходили 

аналогов контрольной группы, соответственно на 0,04 (8,89%); 0,08 (17,78%; 

Р˂0,05) и 0,06 г (13,33%; Р˂0,05). 

Использование фосфора организмом цыплят-бройлеров в I, II и III 

опытных группах увеличилось соответственно на 2,22; 4,64 (Р˂0,05) и 3,44 % 

(Р˂0,05). 

По результатам физиологического опыта можно сделать вывод, что ис-

пользование в рационах цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп разного 

количества препарата «Каролин» улучшает использование цыплятами пита-

тельных веществ комбикормов, повышается переваримость питательных ве-

ществ рационов и использование кальция и фосфора. 
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3.1.5 Динамика живой массы и сохранность цыплят-бройлеров 

 

 Живая масса является одним из основных показателей роста и развития 

сельскохозяйственной птицы, отражающей влияние условий кормления и со-

держания, в которых выращиваются бройлеры.  Живая масса обусловливает 

в пределах вида, породы,  морфологические особенности конституции, ха-

рактер и степень напряженности протекания физиологический процессов в 

организме (Левоско М., Вяйзенен Г., 2011). 

 Сельскохозяйственная птица, по сравнению с другими домашними живот-

ными, обладает наибольшей интенсивностью роста. При выращивании на мясо 

цыплята к периоду убоя увеличивают свою первоначальную массу в 45-50 раз. 

 Динамика роста живой массы и линейного роста в онтогенезе являются 

важными хозяйственными показателями сельскохозяйственных  животных и 

птицы. Цыплята-бройлеры кросса «Росс-308» имеют потенциальную (гене-

тически заложенную в организме) возможность ускорения интенсивности 

прироста живой массы в 40-дневном возрасте от 50 до 100 г в сутки и, как след-

ствие, отличаются высокими показателями живой массы (Саломатин В.В. и др., 

2015; Котова О., 2017). 

 Рост птицы представляет собой биологический процесс,который зави-

сит от взаимодействия генотипа с различными технологическими фактора-

ми.Воздействие неблагоприятных факторов внешней среды и не сбалансиро-

ванность рационов по основным питательным веществам ведет к снижению 

иммунитета и развитию стрессового состояния, что оказывает отрицательное 

влияние на все стадии развитии птицы (Злепкин Д.А., 2015). 

 Научные исследования и опыт передовых птицефабрик доказывают, 

что применение биологически активных добавок, повышает защитные реак-

ции организма в ответ на воздействие отрицательных факторов внешней сре-

ды, оказывает положительное влияние на формирование внутренних органов 

и мясной продуктивности птицы. (Егоров И. и др., 2004; Данилов И., 2010; 

Лукашенко В.С. и др., 2011). 
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 На основании вышеизложенного, нами было проведено изучение влия-

ния испытуемого препарата на рост цыплят-бройлеров мясного кросса «Росс-

308». Динамика живой массы цыплят бройлеров за период выращивания с 

суточного до 40-дневного возраста представлена в таблице 8. 

 Таблица 8 - Динамика живой массы цыплят-бройлеров, г (n=50), (М±m) 

Возраст, 

дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1 42,20±0,26 42,14±0,34 42,12±0,37 42,16±0,45 

7 159,62±0,98 161,44±1,11 162,78±1,32 162,56±1,40 

14 377,68±2,31 382,81±2,56 386,64±2,67
* 

384,88±4,23 

21 749,29±4,87 763,73±4,27
* 

778,52±7,30
* 

767,41±6,71
*
 

28 1310,12±7,57 1329,77±5,52
* 

1357,11±9,81
*** 

1340,26±8,64
** 

35 1968,42±14,57 2013,64±12,17
* 

2056,72±13,44
*** 

2016,92±4,37
** 

40 2469,87±18,15 2519,45±14,38
* 

2576,65±16,89
*** 

2528,73±13,18
** 

 

 Анализ полученных данных свидетельствует, что живая масса всех че-

тырех групп цыплят-бройлеров в суточном возрасте практически была оди-

наковой и варьировала от 42,12 до 42,20 г. 

Однако наиболее интенсивное увеличение роста цыплят-бройлеров на-

блюдалось уже в первую неделю выращивания. Так, бройлеры I, II и III 

опытных групп в 7-дневном возрасте превосходили контрольную группу со-

ответственно на 1,82 (1,14%); 3,16 (1,98%) и 2,94г (1,84%). Аналогичная за-

кономерность установлена в 14-дневном возрасте: живая масса в I, II и III 

опытных группах была выше, чем в контрольной, на 5,13; 8,96 (Р˂0,05) и 

7,20г или 1,36; 2,37 и 1,91%.  

В 21-дневном возрасте цыплята – бройлеры I, II и III опытных групп 

превосходили молодняк  контрольной группы соответственно на 14,44 

(1,93%;Р˂0,05); 29,23 (3,9%;Р˂0,01) и 18,12г (2,42 %; Р˂0,05). 

 Превосходство цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп по живой мас-

се, по сравнению с контрольной группой сохранялась в 28-дневном возрасте, 
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соответственно на 19,65 (1,5%;Р˂0,05); 46,99 (3,59 %;Р˂0,001) и 30,14  г (2,30 

%; Р˂0,01). 

Подобная тенденция наблюдается и в 35-и и в 40-дневном возрасте. 

Так, в конце срока выращивания (40дней) живая масса цыплят-бройлеров 

I, II и IIIопытных групп превышала контрольную группу на 49,58 

(2,01%;Р˂0,05); 106,78 (4,32%; Р˂0,001) и 58,86г (2,38%;Р˂0,01). Среди 

цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп более высокая  живая масса бы-

ла получена от цыплят-бройлеров II опытной группы, потребляющих в ра-

ционах 2,5 литра препарата «Каролин» на 1 тонну комбикорма.  Разница в 

пользу цыплят-бройлеров II опытной группы составила 52,20 

(2,27%;Р˂0,05) и 47,92г (1,90 %; Р˂0,05). 

Интенсивность роста птицы является основным свойством измене-

ний ее массы с возрастом. Познания закономерностей роста и развития по-

зволяют более правильно оценивать животных и управлять этими процес-

сами, учитывая требования растущего организма к условиям существова-

ния, а так же характер воздействия факторов кормления на организм и, 

следовательно, на его рост. 

Чаще всего о скорости роста судят по живой массе, которую достига-

ет птица к возрасту убоя, или по показателям абсолютного, относительно-

го и среднесуточного прироста. 

Абсолютный прирост является важным как зоотехническим, так и 

хозяйственным показателем. По абсолютному приросту судят о нормаль-

ном росте молодняка, затратах кормов на единицу произведенной продук-

ции, о количестве произведенного мяса, рассчитывают экономическую 

эффективность, косвенно судят о качестве продукции и т.д. (Злепкин А.Ф., 

Мишурова М.Н., 2012).    

Для более точного изучения особенностей изменения живой массы 

цыплят-бройлеров нами был рассчитан абсолютный прирост живой массы 

(таблица 9). 
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 Из приведенных данных видно, что скорость абсолютного прироста 

повышается в I, II и IIIопытных группах, при введении разного количества 

препарата «Каролин» в комбикорма. Так, в возрасте 35 дней выращивания 

в среднем на одного цыпленка-бройлера в контрольной группе было полу-

чено прироста живой массы 1926,22г, а в I, II и IIIопытных группах, соот-

ветственно, 1968,50; 2014,60 и 1976,76г, или на 42,28 (2,19%); 88,38 

(4,59%) и 50,54г (2,62%) больше. 

Таблица 9 - Динамика абсолютного прироста  цыплят-бройлеров, г  (n=50) (М±m) 

Возрас-

тной пери-

од, дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-7 117,42 119,30 120,66 120,40 

8-14 218,06 221,37 223,86 222,32 

15-21 371,61 380,92 391,88 382,53 

22-28 560,83 566,04 578,59 568,85 

29-35 658,30 680,87 699,61 682,66 

36-40 501,45 508,81 519,93 509,81 

За период 

1-40 
2427,67±15,37 2477,31±12,23

* 
2534,53±11,46

*** 
2486,57±12,88

**
 

 

 В 36-40-дневном возрасте у цыплят-бройлеров абсолютный прирост 

несколько снизился. По видимому к этому периоду возраста цыплята-

бройлеры значительно использовали свой генетический потенциал роста и их 

масса увеличивалась в большей мере, за счет роста жировой ткани. 

 За весь период выращивания (40 дней) абсолютный прирост живой 

массы цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп превосходил молодняк 

контрольной группы, соответственно, на 49,64 г или 2,04% (Р˂0,05); 106,86г 

или 4,40%(Р˂0,001). и 58,90 г или 2,43% (Р˂0,01). Увеличение количества 

введения в комбикорма III опытной группы цыплят-бройлеров препарата 

«Каролин» до 3,0л в расчете на 1 т комбикорма не способствовало большого 

увеличения живой массы. 
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 Показатели изменения среднесуточного прироста за весь период выра-

щивания цыплят-бройлеров представлены в таблице 10. 

 Таблица 10 – Изменения среднесуточного прироста живой массы 

цыплят-бройлеров, г(n=50), (М±m) 

Возрастной 

период, 

дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-7 16,77 17,04 17,24 17,20 

8-14 31,15 31,62 31,98 3,76 

15-21 53,08 54,42 55,98 54,65 

22-28 80,12 80,86 82,66 81,26 

29-35 94,04 97,27 99,94 97,52 

36-40 100,29 101,76 103,98 101,96 

За период 

1-40 
60,62±0,33 61,93±0,41

* 
63,36±0,36

*** 
62,16±0,47

** 

 

 Анализируя приведенные данные, можно отметить, что за период вы-

ращивания 1-28 дней наибольший суточный прирост живой массы установ-

лен у цыплят-бройлеров II опытной группы, в рационы которых включали 

2,5 л на 1 т комбикорма препарат «Каролин» и составил 82,66г, что на 2,54г 

или 3,13% больше, чем в контрольной группе. К  завершению выращивания в 

возрасте 40 дней, более высокими показателями среднесуточного прироста 

живой массы отличались цыплята – бройлеры I, II и IIIопытных групп, соот-

ветственно на 1,31 (2,16%; Р˂0,05), 2,74 (4,52%;Р˂0,001) и 1,54г (2,54%; 

Р˂0,01). 

 Важным показателем, характеризующим напряженность процесса рос-

та цыплят-бройлеров в определенный временной отрезок, является относи-

тельная скорость роста, она в начальной стадии выращивании цыплят-

бройлеров достигает высокого уровня. 

 При вычислении относительной скорости роста величину относитель-

ного прироста живой массы относят не к первоначальной массе, а к проме-

жуточной величине между первоначальной и конечной массой, то есть ско-

рость роста можно вычислить по отдельным возрастным периодам выращи-
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вания птицы. Изменения относительной скорости роста цыплят-бройлеров  

приведено в таблице 11. 

Таблица 11- Относительная скорость роста цыплят-бройлеров, % (n=50), (М±m) 

Возрастной 

период, 

дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-14 159,79 160,33 160,71 160,51 

15-28 110,49 110,65 111,30 110,76 

29-40 61,35 61,81 62,00 61,43 

За период 

1-40 
193,28±0,03 193,42±0,05

*
193,57±0,03

***
193,44±0,05

**

Анализ показателей относительных приростов показал, что относи-

тельность роста цыплят-бройлеров была самой высокой в первые две недели 

(1-14 дней) выращивания и составила - 159,79-160,71%. 

В возрастной период (15-28 дней) выращивания интенсивность роста 

во всех группах несколько уменьшилась и составила в контрольной группе 

110,49%, а в опытных: I опытной - 110,65%, во II опытной – 111,30% и в III 

опытной – 110,76%, что выше, по сравнению с показателями контрольной 

группы от 0,16 до 0,81%. 

В возрастной период (29-40 дней) выращивания интенсивность роста 

во всех группах значительно уменьшилась и составила в контрольной группе 

61,35%, а в опытных:  I опытной – 61,81%, во II опытной – 62,00% и в III 

опытной – 61,43%, что выше, по сравнению с показателями контрольной 

группы, от 0,08 до 0,65%. 

За весь период выращивания (1-40 дней) интенсивность роста у цып-

лят-бройлеров I, II и III опытных групп была выше, соответственно на 0,07; 

0,15 и 0,08%, по сравнению с контролем. 

Для изучения скорости роста цыплят-бройлеров нами была вычислена 

кратность увеличения растущей массы всего тела, или коэффициент  увели-

чения живой массы , который рассчитан путем деления живой массы в конце 

периода на живую массу цыплят в суточном возрасте. 
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 Коэффициенты увеличения живой массы цыплят-бройлеров  групп 

приведены в таблице 12. 

Таблица 12 - Коэффициенты увеличения живой массы цыплят-бройлеров,  

(n=50), (М±m) 

Возрастной  

период, дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-14 8,95 9,08 9,18 9,13 

15-28 3,46 3,47 3,51 3,48 

29-40 1,88 1,89 1,90 1,88 

За период 1-40 58,53±0,30 59,78±0,38
* 

61,17±0,24
*** 

59,97±0,42
** 

 

 Приведенные данные показывают, что в первые две недели выращива-

ния цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп имели более высокую ско-

рость роста, по сравнению с контрольной группой которая составила 9,08; 

9,18 и 9,13 раз, соответственно, в 28-дневном возрасте скорость роста снизи-

лась и составила в контрольной группе - в 3,46; в I опытной в 3,47; во II 

опытной – в 3,51; и в III опытной группе в 3,48 раза.  

 Наибольшее увеличение живой массы за период выращивания (1-40дней) 

установлено у цыплят-бройлеров II опытной группы – в 61,17 раз, в I и III 

опытных группах – 59,78 и 59,97 раза, а в контрольной группе - в 58,53 раза.  

 В технологии промышленного производства мяса цыплят-бройлеров 

главным показателем, характеризующим жизнеспособность молодняка птиц, 

является сохранность поголовья    

 Сохранность поголовья - один  из важнейших показателей эффективно-

сти производства мяса цыплят-бройлеров, который зависит от многих факто-

ров: генетического потенциала, условий содержания, кормления и ветери-

нарного обеспечения (Ерисанова О.Е. и др. 2008; Злепкин А.Ф. и др., 2016). 

 Повышение данного показателя способствует снижение производст-

венных затрат и увеличению эффективности производства мяса птицы. 

 Цыплята-бройлеры в нашем опыте имели хорошую пигментированную 

окраску клюва и ног, плотное оперение и хороший аппетит. 
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Во время проведения научно-хозяйственного опыта, нами путем еже-

дневного учета падежа и выбраковки, учитывалась сохранность цыплят-

бройлеров (таблица 13). 

Таблица 13 – Сохранность поголовья  цыплят-бройлеров, % 

Группа 

Количество цыплят-бройлеров, 

гол. 
Пало, гол 

Сохранность, 

% в начале вы-

ращивания 

в конце выращи-

вания 

Контрольная 50 46 4 92,0 

I опытная 50 47 3 94,0 

II опытная 50 48 2 96,0 

III опытная 50 47 3 94,0 

Анализируя полученные данные можно отметить, что сохранность цы-

плят-бройлеров в I, II и III опытных группах была выше, по сравнению с по-

казателями контрольной группы. Так, наилучшим результатом среди опыт-

ных групп, отличались цыплята-бройлеры II опытной группы, сохранность в 

данной группе за период выращивания была выше на 4,0 % по сравнению с 

контрольной группой. 

Увеличивая дозу включения в рацион препарата «Каролин» до 3,0 л на 

1 тонну комбикорма не способствовало увеличению сохранности в III опыт-

ной группе цыплят-бройлеров, по сравнению со II опытной группой. В связи 

с этим, можно констатировать о целесообразности использования препарата 

«Каролин» в количестве 2,5 л в расчете на 1 тонну комбикорма. Это обеспе-

чит и высокую жизнеспособность цыплят-бройлеров и экономическое ис-

пользования препарата «Каролин». 

Установлено, что сохранность цыплят-бройлеров была в пределах 92,0-

96,0 %, случаи падежа не зависели от причин, связанных с кормлением, а бы-

ли следствием не рассосавшегося желточного мешка, технологических травм 

или асфиксии. 

Таким образом, использование препарата  в рационах цыплят-

бройлеров способствует повышению живой массы, интенсивности роста и 

сохранности поголовья. Лучшие результаты по изучаемым показателям уста-
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новлены у цыплят-бройлеров II опытной группы, которым в составе рациона 

скармливали препарат «Каролин» из расчета 2,5 л на 1 тонну комбикорма.     

3.1.6 Морфологические и биохимические показатели крови 

цыплят-бройлеров 

Одним из важнейших показателей организма животных и птицы, явля-

ется кровь. Она является внутренней средой, посредством которой клетки те-

ла получают все необходимые вещества из внешней среды, и куда выделяют 

многочисленные продукты своего обмена. Ее количественный и качествен-

ный состав во многом определяет интенсивность обмена веществ и связан-

ных с ним процесса роста, развития и продуктивности (Ерисанова О.Е.,2008; 

Комарова З.Б. и др., 2014). 

Важным интерьерным показателем необходимым для организации 

взаимосвязи с окислительно-восстановительными процессами, уровнем ме-

таболизма, ростом и развития животного служит кровь. Имея относительный 

постоянный состав, она создает особую среду для переноса питательных ве-

ществ к органам и тканям животного или птиц, участвует в синтезе струк-

турных тканей, продуктов обмена (Ерисанов О.Е., 2008; Злепкин Д.А., Коло-

бова Т.С., 2013)  

Как показали многие исследования, морфологический и биохимиче-

ский состав крови зависят, в первую очередь, от генетического фактора: от 

вида, возраста, породы, пола, физиологического состояния, направления про-

дуктивности и др. Но на состав крови значительное влияние оказывают 

внешние условия, и в первую очередь, условия кормления, содержания и 

ухода. Из факторов внешнего воздействия наиболее существенными являют-

ся условия кормления. Это в основном тип кормления, уровень кормления и 

полноценность кормового рациона. Морфологический и биохимический со-

став крови в значительной степени меняется от того, какие питательные ве-

щества, в каких количествах и соотношениях попадают в кровяное русло и 

разносятся по органам, тканям и клеткам организма. (Мишурова М.Н., 2012; 
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Гашук Р.А. и др., 2016; Околелова Т.М., 2006; Позмогов К.В., Ерисанова 

О.Е., 2011) 

 Результаты изучения морфологических и биохимических показателей 

крови цыплят-бройлеров с учетом их возраста и технологии выращивания, 

полученные нами в физиологическом опыте, свидетельствуют о том, что ге-

матологические показатели были в пределах физиологических норм (таблица 14). 

Талица 14 - Морфологические показатели крови цыплят-бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Эритроциты, 10
12

/л 2,87±0,07 3,03±0,04
* 

3,12±0,07
* 

3,06±0,05
*
 

Лейкоциты, 10
9
/л 25,99±0,26 26,03±0,24 26,11±0,20 26,06±0,20 

Гемоглобин, г/л 96,12±0,21 98,27±0,89
* 

101,09±0,67
*** 

99,18±0,89
** 

 

 Анализируя полученные результаты в ходе исследований морфологи-

ческих показателей цыплят-бройлеров следует отметить, что содержание 

эритроцитов и гемоглобина в крови цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных 

групп было выше, чем у аналогов контрольной группы, соответственно на 

0,16 (5,57 %; Р˂0,05); 0,25 (8,71 %; Р˂0,05); 0,19·10 
12

/л (6,62 %; Р˂0,05) и 

2,15 (2,24 %; Р˂0,05); 4,97 (5,17%; Р˂0,001); 3,06 г/л (3,18%; Р˂0,01). 

 Между цыплятами-бройлерами I, II и IIIопытных групп по содержанию 

в крови эритроцитов и гемоглобина, установлено преимущество II опытной 

группы, которые превосходили по содержанию эритроцитов в крови анало-

гов I и III опытных групп, соответственно на 0,09 (2,97%) и 0,06·10
12

/л 

(1,96%), гемоглобина – на 2,82 (2,87%;Р˂0,05) и 1,91 г/л (1,93%). 

 Многочисленными исследованиями доказано, что главной функцией 

лейкоцитов является защита организма от инородных тел, появляющихся в 

крови и ткани. Лейкоциты могут проходить сквозь тонкую стенку капилля-

ров и свободно продвигаться в различные  участки тела, поэтому их еще на-

зывают блуждающими клетками. При встрече с микроорганизмами или от-

мершей клеткой, лейкоциты выпускают ложноножки, обхватывают инород-

ное тело, поглощают его и с помощью ферментов переваривают в своей про-



65 

топлазме. (Черкасова В.В., Зеленский К.С., 2009; Суханова С.Ф., Кожевников 

С.В.,2009; Садовников В.Н. и др., 2009; Злепкин А.Ф. и др., 2011). 

Анализируя приведенные данные в таблице 14 можно отметить, что в 

крови цыплят-бройлеров отмечено незначительное изменение уровня лейко-

цитов. Так, содержание лейкоцитов в крови цыплят бройлеров опытных 

групп увеличилось, по сравнению с аналогами контрольной группы, соответ-

ственно, на 0,04 (0,15%); 0,12 (0,46%) и 0,07·10
9
/л (0,27%). 

Ряд ученых и практиков проявляют огромный интерес к составу крови. 

Однако поиск связи морфологического состава крови с продуктивными каче-

ствами показал, что он косвенно связан с продуктивностью. Более тесная 

связь с продуктивностью просматривается от биохимического состава кро-

ви(Лысенко С.Н. и др., 2009; Коноблей Т.В., Толстопятов М.В., 2011; Злепкин Д.А., 

2015). 

Определение общего белка в сыворотке крови дает представление об 

уровне белкового питания и помогает диагностировать гепатопатию инефро-

патию. Отклонения уровня белка от нормы свидетельствует о глубоких нарушени-

ях обмена веществ в организме (Антонов Б.И., 1991; Саломатин В.В. и др., 2010). 

Данные о содержании в сыворотке крови цыплят-бройлеров общего 

белка и его фракций представлены в таблице 15. 

Таблица15 - Биохимические показатели крови  цыплят-бройлеров,(n=6),(M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

40 дней 

Общий белок, г/л 42,03±0,20 42,68±0,50 43,89±0,49
**

43,09±0,37
*

В том числе: 

Альбумины, г/л 15,86±0,26 16,29±0,26 17,14±0,27
**

16,66±0,20
*

Глобулины, г/л 26,17±0,07 26,39±0,31 26,75±0,41 26,43±0,54 

А/Г коэффициент 0,61±0,01 0,62±0,01 0,64±0,02 0,63±0,02 

Кальций, ммоль/л 2,97±0,04 3,02±0,05 3,07±0,02
*

3,04±0,03 

Фосфор, ммоль/л 1,95±0,03 1,98±0,04 2,04±0,02
*

2,01±0,04 



66 

 В наших исследованиях с введением в комбикорма цыплят-бройлеров 

разного количества препарата «Каролин» наблюдалось увеличение общего 

белка в сыворотке крови во всех опытных группах. 

 В процессе исследований установлено, что содержание общего белка в 

сыворотке крови цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп превышало кон-

трольную группу, соответственно на 0,65 (1,55 %); 1,86 (4,43 %; Р˂0,01) и 

1,06 г/л (2,52 %; Р˂0,05). 

 Среди цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп по содержанию в 

сыворотке крови общего белка преимущество имели цыплята II опытной 

группы, они превосходили аналогов I и III опытных групп соответственно на 

1,21 (2,84%) и 0,80 г/л (1,86%). 

 Содержание общего белка в сыворотке крови зависит главным образом 

от синтеза и распада двух основных белковых фракций – альбумина и глобулина. 

 В исследованиях установлено, что содержание альбуминов в сыворотке 

крови цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп было больше в сравнении с 

контрольной группой.Так, цыплята-бройлеры I, II и IIIопытных групп пре-

восходили молодняк контрольной группы по абсолютному содержанию аль-

буминов в сыворотке крови, соответственно на 0,43 (2,71%); 1,28 (8,07%; 

Р˂0,01) и 0,80 г/л (5,04%; Р˂0,05). 

 Наибольшее преимущество по абсолютному содержанию альбумино-

вой фракции в сыворотке крови имели цыплята-бройлеры II опытной группы, 

они превосходили своих аналогов из I и III опытных групп, соответственно 

на 0,85 (5,52%; Р˂0,05) и 0,48г/л (2,88%). 

 Увеличение альбуминов в сыворотке крови цыплят-бройлеров является 

резервом для повышения использования в организме пластического материа-

ла в синтезе белков тканей. Очевидно, альбуминовая фракция является наи-

более мелкодисперсной, легко мобилизуется для синтеза тканевых белков 

растущего организма. Это согласуется с мнением ряда исследователей, кото-

рые считают, что содержание альбуминов в сыворотке крови характеризует 

уровень белкового обмена в организме вообще. Повышение содержания аль-
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буминовой фракции напрямую связано с продуктивностью (Гамко Л.Н. и др., 

2007; Комарова З.Б. и др., 2013). 

 Абсолютное содержание глобулинов в сыворотке крови цыплят-

бройлеров I, II и III опытных групп было выше на 0,22 (0,84%); 0,58 (2,22%) и 

0,26 г\л (0,99 %). Альбумин-глобулиновый (А/Г) коэффициент  показывает 

интенсивность обменных процессов в организме птицы. Так, цыплята-

бройлеры I, II и III опытных групп по данному показателю превосходили 

аналогов контрольной группы, соответственно на 1,64; 4,92 и 3,28%. 

 Таким образом, включение в рационы цыплят-бройлеров I, II и 

IIIопытных групп разного количества препарата «Каролин», способствует ак-

тивизации белкового обмена в организме птицы, что подтверждается прирос-

том их живой массы. 

 Важным показателем минерального обмена у птицы является содержа-

ния кальция и фосфора. Минеральные вещества находятся в состоянии по-

стоянного обмена с минеральными веществами внутренней среды. Кальций – 

макроэлемент, необходимый для построения скелета, клюва, когтей, он спо-

собствует свертыванию крови, стимулирует работу сердца, повышает устой-

чивость к инфекционным заболеваниям. Кальций в организме депонируется 

преимущественно в костях (до 98%). Дефицит кальция в организме птицы 

снижает аппетит, задерживает рост, появляется взъерошенность пера (Бесса-

рабов Б.Ф., 2002; Варакин А.Т. и др., 2016). 

 Исследованиями установлено, что наиболее высокое содержание каль-

ция было в сыворотке крови цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп, они 

превосходили молодняк контрольной группы на 0,05 (1,68%); 0,10 (3,37%; 

Р˂0,05) и 0,07 ммоль/л (2,36 %). 

 Фосфор – макроэлемент, который способствует всасыванию в кишеч-

нике глюкозы и жирных кислот, играет важную роль в обмене и транспорте 

жиров, белков, углеводов, входит в состав всех тканей организма. Около 85% 

всего фосфора находится в скелете. При недостатке фосфора снижается ап-



68 

петит, задерживается рост, уменьшается масса костей, повышается смерт-

ность молодняка, нарушается подвижность суставов. 

 По содержанию фосфора в сыворотке крови цыплята-бройлеры I, II и 

IIIопытных групп превосходили аналогов контрольной группы на 0,03 

(1,54%); 0,09 (4,62%; Р˂0,05) и 0,06 ммоль/л (3,08 %). 

 Таким образом, использование в рационах цыплят-бройлеров I, II и III 

опытных групп разного количества препарата «Каролин»  способствовало 

улучшению морфобиохимического состава крови молодняка. Это положи-

тельно отразилось на обменных процессах и интенсивности роста цыплят-

бройлеров I, II и III опытных групп. 

 

3.1.7 Характеристика мясной продуктивности цыплят-бройлеров 

 

 Под мясной продуктивностью цыплят-бройлеров принято понимать их 

способность в короткий срок производить то или иное количество мяса вы-

сокого качества при определенных затратах корма на единицу прироста и се-

бестоимости продукции. Качество продукции во многом зависит от выхода 

мяса и его товарного вида. Получение мяса бройлеров в больших количест-

вах обусловлено биологическими особенностями птицы и успехами науки в 

области селекции, технологии кормления, ветеринарии, позволяющими су-

щественно поднять продуктивность птицы сделать отрасль высокоэффектив-

ной. (Белова Н.Ф. 2008; Злепкин Д.А., Мишурова  М.Н., 2012; Злепкин Д.А., 

Ушаков М.А., 2013; Злепкин А.Ф.и др., 2016). 

 Мясо птицы является важнейшим источником полноценного белка жи-

вотного происхождения, липидов с высоким уровнем незаменимых жирных 

кислот. Мясом считают скелетную мускулатуру с костями скелета, кожей и 

внутреннем жиром тушек птицы. В состав мяса входит мышечная ткань, со-

единительная ткань, кровь, нервная ткань, кровеносные и лимфатические со-

суды и лимфатические узлы. (Лукашенко В.С. и др., 2010; Головко А., 2012). 
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 Для определения мясной продуктивности цыплят-бройлеров в конце 

выращивания (40-дневного возраста) провели контрольный убой. Результаты 

контрольного убоя  цыплят-бройлеров представлены в таблице 16. 

Таблица 16 - Результаты контрольного убоя  цыплят-бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Предубойная 

живая масса, г 
2418,40±20,24 2468,80±9,34* 2526,76±16,04** 2477,91±9,43* 

Масса потроше-

ной тушки, г 
1747,05±14,39 1786,42±10,44* 1840,49±15,05** 1794,75±8,55* 

Убойный выход,% 72,24±0,17 72,36±0,21 72,84±0,20* 72,43±0,15 

Сортность мяса: 

I сорт % 
94,10 95,50 96,80 95,70 

II сорт, % 5,90 4,50 3,20 4,30 

Тощие, % - - - - 

 

 Анализируя приведенные данные, можно отметить, что предубойная 

живая масса цыплят-бройлеров контрольной группы была меньше, чем у цы-

плят-бройлеров I, II и III опытных групп, соответственно на 50,40 

(2,08%;Р˂0,05); 108,36 (4,48%; Р<0,01) и 59,51 г (2,46%; Р<0,05). 

 По массе потрошеной тушки установлена аналогичная закономерность 

превосходства цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп, в сравнении с мо-

лодняком контрольной группы, соответственно на 39,37 (2,25 %;Р˂0,05); 

93,44 (5,35 %; Р<0,01) и 47,70 г (2,73; Р<0,05). Наиболее высокая масса по-

трошеной тушки была отмечена у цыплят-бройлеров II опытной группы, чем 

в I и III опытных группах, соответственно на 54,07 (3,03%;Р˂0,05) и 45,74 г 

(2,55 %; Р˂0,05). 

 Убойных выход у цыплят-бройлеров был высоким, но цыплята-

бройлеры I, II и III опытных групп по данному показателю превосходили 

аналогов контрольной группы, соответственно на 0,12; 0,60(Р˂0,05) и 0,19 %. 
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 При убое цыплят-бройлеров, мы определяли оценку сортности мяса в 

соответствии с ГОСТом 31962-2013 «Мясо цыплят-бройлеров». В соответст-

вии с требованием ГОСТа тушки цыплят-бройлеров подразделяют по упи-

танности (соответствию мышечной ткани и наличию жировых отложений, 

качеству снятия оперения, состоянию кожи и костной системы) на первый и 

второй сорт, не соответствующие второму сорту упитанности, относят к то-

щим. 

 Приведенные данные в таблице 16 показывают, что по количеству ту-

шек первого сорта цыплята-бройлерыI, II и III опытных групп превосходили 

молодняк из контрольной группы, соответственно на 1,4; 2,7 и 1,6%. Высо-

кий выход тушек у второго сорта был выявлен в контрольной группе и соста-

вил 5,90%, а в I опытной  - 4,50; во II опытной -3,20 и III опытной группе – 

4,30%. 

 Таким образом, включение в состав комбикормов цыплят-бройлеров I, 

II и III опытных групп разного количества препарата «Каролин» повышает 

массу потрошеной тушки, убойный выход и товарное качество. 

 

3.1.8 Морфологический состав тушек цыплят-бройлеров 

 

 Мясо птицы – качественный, богатый белками продукт с низкой кало-

рийностью по сравнению со свиной и говядиной. Количественное и качест-

венное определение мясной продуктивности дает возможность судить, как о 

силе влияния кормовых или биологических активных веществ на данный по-

казатель, так и о целесообразности их использования в рационах птицы (Ан-

типова Л.В. и др., 2001; Антипов А.А., 2011; Ерисанова О.Е., 2008) 

 При выращивании цыплят-бройлеров на мясо, кроме показателей ха-

рактеризующих мясную продуктивность по результатам контрольного убоя, 

особое внимание следует уделять изучению мясных качеств тушки, в частно-

сти, выходу съедобных частей и мышечной ткани. Показатели анатомиче-

ской разделки тушек цыплят-бройлеров приведены в таблице 17. 
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 Таблица 17 - Показатели анатомической разделки тушек цыплят-

бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Масса потроше-

ной тушки, г 
1747,05±14,39 1786,42 ±10,44* 1840,49±15,04** 1794,75 ±8,55* 

Масса съе-

добных частей 

тушки, г 

 

 

1428,58±11,72 

 

 

1463,78±8,44* 

 

 

1512,97±12,27*** 

 

 

1469,49±6,95* 

Масса мышц, г 

всего в том числе: 

1117,78±4,10 

 

 

1132,10±3,96* 

 

 

1148,46±6,57** 

 

 

1138,63±5,74* 

 

 

грудных 488,08±2,09 495,25±1,75* 504,81±4,59** 498,82±3,59* 

бедренных 209,96±1,41 213,52±8,17 219,49±2,34** 214,85±1,15* 

голени 153,15±1,43 156,30±0,60 159,64±1,04** 157,16±0,73* 

Соотношение 

грудных 

мышц ко всем 

мышцам, % 

 

 

 

43,67 

 

 

 

43,75 

 

 

 

43,96 

 

 

 

43,81 

Масса несъе-

добных частей 

тушки, г 

 

 

285,47±2,67 

 

 

291,87±1,32 

 

 

299,88±2,77** 

 

 

292,72±1,67* 

Соотношение 

съедобных час-

тей тушки к 

несъедобным, 

% 

 

 

 

5,00 

 

 

 

5,01 

 

 

 

5,04 

 

 

 

5,02 

 

 Приведенные данные показывают, что масса съедобных частей тушек 

цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп, по сравнению с аналогами кон-

трольной группы, была выше, соответственно, на 35,20 (2,46; Р<0,05); 84,39  

(5,91%; Р<0,001) и 40,91 г (2,86% ; Р<0,05). Мышечной ткани в тушках цып-

лят-бройлеров контрольной группы было меньше, чем вI, II и III опытных 

группах, соответственно на 14,32 (1,28 %; Р<0,05); 30,68 (2,74 %;Р<0,01) и 

20,85 г (1,87 %; Р<0,05). По выходу грудных мышц превосходство цыплят-

бройлеров I, II и III опытных группах, по сравнению с аналогами контроль-

ной группы составило, соответственно на 7,17 (1,47 %; Р<0,05); 16,73 

(3,43%Р<0,01) и 10,74 г (2,20 %; Р<0,05). По массе мышц бедра и голени в 
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тушках цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп несколько превосходили 

молодняк из  контрольной группы – на 3,56 (1,7%); 9,53( 4,54%; Р˂0,01); 

4,89г (2,33 %;Р˂0,05) и на 3,15 (2,06%); 6,49 (4,24%;Р˂0,01); 4,01г 

(2,62%;Р˂0,05). 

 По соотношению грудных мышц ко всем мышцам тушки, цыплята-

бройлеры I, II и III опытных групп незначительно превосходили бройлеров из 

контрольной группы соответственно на 0,08; 0,29 и 0,14 %. 

 Соотношение съедобных частей тушки к несъедобным небольшое пре-

имущество имели цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп, чем аналоги кон-

трольной группы, но достоверных различий между группами не установлено. 

 Таким образом, включение в рационы цыплят-бройлеров I, II и III 

опытных групп разного количества препарата «Каролин» оказало положи-

тельное влияние на повышение и улучшение мясной продуктивности. 

 

3.1.9 Химический состав и энергетическая питательность грудных 

мышц  цыплят-бройлеров 

 

 Организм птицы, как и корма, потребляемые ею, состоят в основном из 

одних и тех же химических элементов. В организме птицы в результате био-

химических процессов из простых химических элементов образуются орга-

нические (белок, жир, ферменты) и неорганические (минеральные соли, вода) 

соединения (Спиридонов И.П. и др., 2002). 

 Оценка мясной продуктивности может быть полной только тогда, когда 

вместе с количеством выхода мяса в тушках цыплят-бройлеров одновремен-

но изучается и его качественная сторона. Важнейшим показателем, характе-

ризующий качественную сторону мясной продуктивности птицы, является 

химический состав и энергетическая питательность мяса (Фисинин В.И., 

2006; RemignonH., 2006). 

 Химический состав мяса – один из объективных показателей его пита-

тельной ценности. Пищевая ценность мяса определяется его качеством - со-
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вокупностью питательных веществ (белков и жиров), минеральных веществ, 

витаминов и др. (Abdalla.S.A, 1999). 

 Качество мяса зависит от вида, направления продуктивности, породы и 

возраста птицы, а также от факторов внешней среды, изкоторым важным яв-

ляется кормление (Кочиш И.И. и др., 2003; Гоноцкий В.А., Федина Л.П. и др., 2004). 

 Химический состав и питательность грудных мышц цыплят-бройлеров  

групп представлены в таблице 18. 

 Таблица 18 – Химический состав и энергетическая питательность  

грудных мышц  цыплят-бройлеров, % (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Влага 73,35±0,08 73,27±0,03 73,14±0,04
* 

73,22±0,08 

Сухое вещество 26,65±0,08 26,73±0,03 26,86±0,04
* 

26,78±0,08 

Органическое 

вещество 
25,64±0,08 25,73±0,03 25,87±0,05

* 
25,79±0,09 

Белок 22,69±0,06 22,82±0,08 23,01±0,06
** 

22,90±0,04
* 

Жир 2,95±0,11 2,91±0,08 2,86±0,10 2,89±0,08 

Зола 1,01±0,01 1,00±0,01 0,99±0,02 0,99±0,02 

Энергетическая 

питательность, 

МДж/кг 

 

 

5,04±0,04 

 

 

5,05±0,02 

 

 

5,06±0,03 

 

 

5,05±0,03 
 

 Сравнивая полученные данные химического состава мяса грудных 

мышц цыплят-бройлеров, можно отметить, что мясо грудных мышц цыплят-

бройлеров I, II и III опытных групп было наиболее биологически полноцен-

ным. Видно, что происходило уменьшение уровня содержания общей влаги в 

образцах, полученных от цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп.  В мясе 

грудных мышц цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп содержалось 

больше сухого вещества, по сравнению с аналогами контрольной группы, со-

ответственно, на 0,08; 0,21 (Р<0,05) и 0,13%, органического вещества – на 

0,09; 0,23 (Р<0,05) и 0,15 %.Между цыплятами-бройлерами I, II и III опытных 

групп превосходство по содержанию в мясе грудных мышц сухого вещества  

имели цыплята бройлеры II опытной группы, которые  имели преимущество 

по данному показателю перед молодняком из I и III опытных групп, соответ-
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ственно на 0,13 (Р<0,05) и 0,08%, органического вещества  - на 0,14(Р<0,05) и 

0,08 %. Увеличение содержания сухого вещества в мясе грудных мышц цып-

лят-бройлеров I, II и IIIопытных групп достигнуто за счет увеличения белка, 

содержание которого превосходило контрольную группу на 0,13; 0,32 

(Р<0,01) и 0,21% (Р<0,05). Цыплята-бройлеры II опытной группы по содер-

жанию в мясе грудных мышц белка незначительно превосходили I и III 

опытные группы соответственно на 0,19 и 0,11 %. 

 При этом отмечена тенденция снижения жира в образцах мяса грудных 

мышц, полученных от цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп на 0,04-

0,09%. Значительное снижение жира произошло во II опытной группе до 

2,86%, что на 0,09% ниже аналогичного уровня в контрольной группе. 

 По содержанию золы в мясе грудных мышц между цыплятами-

бройлерами в исследованиях существенных различий установлено не было. 

 Следует отметить, что существенных различий по энергетической пи-

тательности грудных мышц у цыплят-бройлеров контрольных и I, II и 

IIIопытных групп не выявлено. Так, цыплята-бройлеры I, II и III опытных 

групп они по изучаемому показателю не значительно превосходили кон-

трольную группу соответственно на 0,01; 0,02 и 0,01 МДж/кг. 

 Установлено, что использование в рационах цыплят-бройлеров I, II и 

III опытных групп разного количества препарата «Каролин» оказало положи-

тельное влияние на качественные показатели мяса грудных мышц. 

 

3.1.10  Биологическая ценность и кулинарно-технологические свойства 

мяса грудных мышц  цыплят-бройлеров 

 

 Мясо, в первую очередь, является продуктом белкового питания. Пи-

щевая ценность мяса определяется совокупностью различных характеристик, 

таких как биологическая, технологическая, энергетическая ценности и орга-

нолептические показатели, которые обеспечивают физиологическую потреб-

ность человека в энергии и основных питательных веществах. По пищевой 
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ценности мясо птицы практически не отличается от мяса сельскохозяйствен-

ных животных (ДаниловН.С., 2008; Кайдилина А.А., Нелепов Ю.Н., Искам 

Н.Ю., 2013). 

 Лисенков А.А. (2002), Антипова Л.В. и др. (2001) считают, что пита-

тельная ценность мяса тем выше, чем больше в нем полноценных белков. О 

содержании полноценных белков в мясе принято судить по  наличию в нем 

незаменимой аминокислоты триптофана, а неполноценных – заменимой ами-

нокислоты – оксипролина. 

 В результате проведения анатомической разделки подопытной птицы 

были отобраны 6 проб грудных мышц цыплят-бройлеров из каждой сравни-

ваемой группы для анализа биологической ценности и кулинарно-

технологического состава (таблица 19). 

 Таблица 19 – Биологическая ценность мяса грудных мышц у  цыплят-

бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Триптофан, % 1,43±0,02 1,51±0,02
* 

1,55±0,03
** 

1,52±0,03
* 

Оксипролин, % 0,33±0,02 0,34±0,02 0,33±0,02 0,34±0,03 

Белково каче-

ственный пока-

затель (БКП) 

4,33 4,44 4,69 4,47 

 

 Из приведенных данных видно, что содержание триптофана в грудных 

мышцах цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп было выше, чем у анало-

гов контрольной группы, соответственно на 0,08 (Р<0,05); 0,12 (Р<0,01) и 

0,09% (Р<0,05). Разница по изучаемому показателю между I и III опытными 

группами составила 0,04 и 0,03%, в пользу цыплят-бройлеров II опытной 

группы. 

 По содержанию оксипролина в мясе грудных мышц  цыплят-бройлеров 

отмечалась несколько иная картина, но существенных различий установлено 

не было. 
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 Так как, аминокислота триптофан входит в состав всех мышечных бел-

ков и отсутствует в соединительной ткани, а аминокислота оксипролин от-

сутствует в полной мере в полноценных мышечных белках, то определение 

белково-качественного показателя (БКП) дает более полное представление о 

соотношении мышечных и соединительных волокон в ткани.Белково-

качественный показатель считается оптимальным, если в мясе на одну часть 

оксипролина приходится пять частей триптофана. 

 В наших исследованиях выявлено, что белково-качественный показа-

тель мяса грудной мышцы цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп, в 

сравнении с бройлерами контрольной группы, был выше, соответственно на 

2,54; 8,31 и 3,23%. 

 Под технологическими свойствами мяса понимают способность полу-

чать изделия высшего качества с лучшими структурно-механическими пока-

зателями, с более значимым содержанием воды и жира в процессе техноло-

гической обработки.Сочность мяса зависит от влагоудерживающей способ-

ности. Если при тепловой обработке мяса потери сока незначительны, то 

продукт, приготовленный из этого мяса, будет сочнее. Поэтому водосвязы-

вающая способность мышечной ткани имеет практическое значение (Макар-

цев Н.Г., 2005; Меренкова С.П., 2005; Погодаев В.А., Пешков А.Д., 2011; 

Митрофанов Н.С., 2011). 

 Технологические свойства мяса характеризуют в определенной степени 

кулинарную ценность продукта и занимают важное место в оценке его качества. 

 В результате исследований установлено, что более высокой влагоудер-

живающей способностью обладало мясо грудных мышц цыплят-бройлеров I, 

II и III опытных групп, получавших дополнительно в составе основного ра-

циона разное количество препарата «Каролин» (таблица 20). 

 В процессе исследований установлено, что влагоудерживающая спо-

собность мяса грудных мышц цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп 

превосходило аналогов контрольной группы, соответственно на 0,25  

(Р<0,05); 0,46 (Р<0,01) и 0,39% (Р<0,01). Вместе с тем, увариваемость мяса 
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грудных мышц была выше у цыплят-бройлеров контрольной группы, в срав-

нении цыплятами-бройлерами I, II и IIIопытных групп, соответственно, на 

0,52 (Р<0,05); 0,83 (Р<0,001) и 0,46% (Р<0,01). 

Таблица 20 – Кулинарно-технологические показатели мяса грудных мышц  

цыплят-бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Влагоудерживающая 

способность, % 
58,97±0,07 59,22±0,07

* 
59,43±0,11

**
 59,36±0,07

**
 

Увариваемость,% 35,38±0,07 34,86±0,17
*
 34,55±0,10

***
 34,92±0,11

**
 

КТП 1,67 1,69 1,72 1,70 

*КТП – кулинарно-технологический показатель 

 Разница по изучаемому показателю между I и III опытными группами 

составляла 0,31 и 0,37 % (Р<0,05), в пользу цыплят-бройлеров II опытной 

группы. 

 Величина кулинарно-технологического показателя (соотношение вла-

гоудерживающей способности и увариваемости) мяса грудных мышц была 

несколько выше у цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп, в сравнении с 

молодняком контрольной группы, соответственно на 1,20; 2,99 и 1,80%. 

 Таким образом, по основным показателям, характеризующим биологи-

ческую ценность, технологические и кулинарные свойства мяса грудных 

мышц, цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп получавшие в составе ра-

циона разное количество препарата «Каролин» превосходили молодняк из 

контрольной группы. 

 

3.1.11 Органолептическая оценка мяса  цыплят-бройлеров 

 По завершению научно-хозяйственного опыта нами была проведена 

оценка качества мяса и бульона, приготовленного из мяса цыплят-бройлеров. 

 При наружном осмотре тушки имели упругую консистенцию и более 

интенсивный желтоватый оттенок. Поверхность кожи сухая,  подкожный и 
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внутренний жир желтого цвета. Запахтушек и внутренних органов был специ-

фическим для куриного мяса. На разрезе мясо плотное,грудные мышцы бе-

лые, с розоватымоттенком, эластичные,сухожилия блестящие, белые, упругие. 

 Основным преимуществом органолептического метода оценки являет-

ся возможность относительного быстрого и одновременного выявления у 

продукта целого комплекса показателей: цвет вкус, аромат, сочность, неж-

ность и другие характеристики, которые не всегда можно определить лабора-

торными способами (Гашук Р.А. и др., 2016; Лукашенко В.С. и др., 2001; 

2011; Бойко И.А. и др., 2004). 

 В связи с этим, мы провели дегустационную оценку вкусовых качеств 

бульона и мяса цыплят-бройлеров по пятибалльной шкале в соответствии с 

методикой ВНИТИП, (2004), (2013), (таблица 21). 

 Таблица 21 – Дегустационная оценка качества бульона (из грудных 

мышц) цыплят-бройлеров, (балл), (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группы 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Прозрачность 

и цвет 
3,94±0,50 3,98±0,82 4,10±0,43 4,02±0,58 

Наваристость 4,03±0,58 4,07±0,47 4,17±0,69 4,10±0,62 

Аромат (запах) 3,86±0,30 3,91±0,61 4,02±0,82 3,97±0,52 

Вкус 3,82±0,68 3,88±0,71 4,00±0,58 3,93±0,60 

Общая оценка 

качества 
3,91 3,96 4,07 4,00 

 

 Анализируя приведенные данные можно отметить, что дегустационная 

оценка качества бульона, сваренного из мяса грудных мышц цыплят-

бройлеров не выявила достоверных отличий между I, II и IIIопытными и кон-

трольной группами, однако самый высокий балл, в среднем по бульону был 

во II опытной группе – 4,07. Несколько уступал им мясной бульон цыплят-

бройлеров контрольной группы, I и III опытных групп соответственно на 0,16 

(4,10 %); 0,11 (2,78 %) и 0,07 баллов (1,75 %). 

 Данные о результатах дегустационной оценки качества вареного мяса 

грудных мышц цыплят-бройлеров представлены в таблице 22. 
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 Таблица 22 – Дегустационная оценка качества вареного мяса мышц 

цыплят-бройлеров, балл, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Нежность, же-

сткость 
3,79±0,86 3,89±0,62 4,45±0,56 4,08±0,45 

Сочность 3,82±0,68 3,98±0,58 4,52±0,49 4,18±0,37 

Аромат (запах) 3,98±0,58 4,01±0,58 4,38±0,45 4,04±0,59 

Вкус 3,99±0,82 4,00±0,58 4,38±0,65 4,02±0,58 

Общая оценка 

качества 
3,89 3,97 4,43 4,08 

 

 В результате исследований установлено, что вареное мясо отличалось 

сочностью, нежностью, имело приятный специфический вкус. Никаких по-

сторонних запахов и привкуса не выявлено. 

 Однако, анализируя данные дегустационной оценки вкусовых качеств 

вареного мяса грудных мышц цыплят-бройлеров следует отметить, что не 

выявлено достоверных отличий между контрольной и опытными группами, 

хотя самый высокий балл был у цыплят-бройлеров II опытной группы – 4,43. 

Несколько уступают по этому показателю контрольная группа, I и III опыт-

ные группы, соответственно на 0,54 (13,88%), 0,46 (11,59%) и 0,35 балла 

(8,58%). 

 Результаты дегустационной оценки качества жареного мяса  цыплят-

бройлеров представлены в таблице 23. 

 Таблица 23 – Дегустационная оценка качества жареного мяса (грудных 

мышц) цыплят-бройлеров, балл, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Нежность, жесткость 3,87±0,81 4,00±0,82 4,26±0,54 4,10±0,62 

Сочность 3,95±0,76 4,05±0,59 4,48±0,49 4,12±0,65 

Аромат (запах) 4,14±0,69 4,19±0,37 4,47±0,47 4,32±0,73 

Вкус 4,16±0,69 4,28±0,78 4,56±0,45 4,45±0,46 

Общая оценка качества 4,03 4,13 4,44 4,25 
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Приведенные данные показывают, что дегустационная оценка по вку-

совым качествам жареного мяса не выявила достоверных отличий между 

контрольной и I, II и IIIопытными группами. Лучшие результаты по качеству 

жареного мяса были выявлены у цыплят-бройлеров II опытной группы – 4,44 

балла. Так, цыплята-бройлеры II опытной группы по вкусовым качествам 

жареного мяса превосходили аналогов контрольной, I и III опытных групп 

соответственно на 0,41 (10,17%); 0,31 (7,51%) и 0,19 баллов (4,47%). 

 Таким образом, использование в составе рационов разного количества 

препарата «Каролин» способствовало повышению органолептических пока-

зателей мяса и бульона цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп. 

 

3.1.12 Экономическая эффективность использования препарата  

«Каролин» в комбикормах цыплят-бройлеров 

Для оценки экономической эффективности производства необходимы 

конкретные показатели, отражающие влияние различных факторов на про-

цесс производства. Экономическая эффективность – это сравнивание резуль-

татов производства с затратами материально-денежных средств, которая ха-

рактеризуется системой натуральных и стоимостных показателей.  

В настоящее время бройлерное птицеводство является высокодоходной 

отраслью, позволяющей получить за короткий срок большое количество вы-

сокоценного сырья – мяса при эффективном использовании корма. Мясо 

бройлеров отличается высокой питательностью и обладает диетическими 

свойствами. 

Методика экономического анализа в нашем исследовании включала оп-

ределение затрат комбикорма на 1 кг прироста живой массы за период выра-

щивания птицы; стоимость корма на 1 кг прироста, прибыль, рентабельность. 

Экономические показатели являются определяющими факторами вы-

ращивания  цыплят-бройлеров на мясо, которые представлены в таблице 24. 
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Таблица 24 – Сравнительная экономическая эффективность выращива-

ния  цыплят-бройлеров 

Показатель 

Группа 

контрольная 
I 

опытная 

II 

опытная 

III 

опытная 

Поголовье в убойном возрасте, 

голов 
46 47 48 47 

Выход мясопродуктов, кг 80,36 83,96 88,34 84,35 

Расход корма: на 1 кг прироста 

живой массы, кг 

на все поголовье, кг 

1,83 1,80 1,76 1,79 

204,46 209,34 214,48 209,53 

Производственные затраты, руб. 6714,38 6809,18 6835,82 6856,74 

Производственная себестои-

мость 1 кг мясопродуктов, руб. 

 

83,55 

 

81,10 

 

77,38 

 

81,28 

Цена реализации 1 кг мясопро-

дуктов, руб. 

 

92,08 

 

92,08 

 

92,08 

 

92,08 

Расчётная прибыль на 1 кг мясо-

продуктов, руб. 

 

8,53 

 

10,98 

 

14,70 

 

10,80 

Уровень хозрасчётной рента-

бельности, % 

 

10,21 

 

13,54 

 

19,00 

 

13,29 
 

Анализ приведённых данных показывает, что выход мясопродуктов у 

цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп был выше, в сравнении с кон-

трольной группой на 4,48; 7,98 и 4,97%. Однако, при скармливании в составе 

рационов цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп разного количества 

препарата «Каролин», увеличились производственные затраты, по сравнению 

с контролем, соответственно на 1,42; 1,81 и 2,12%. 

Включение в рационы цыплятам-бройлерам I, II и III опытных групп 

разного количества препарата «Каролин» привело к снижению производст-

венной себестоимости 1 кг мясопродуктов, по сравнению с контрольной 

группой, соответственно на 2,45; 6,17 и 2,27 руб. При этом расчётная при-

быль на 1 кг мясопродуктов в I, II и IIIопытных группах была выше, по срав-

нению с контрольной группой, соответственно на 2,45;6,17 и 2,27 руб. Уро-

вень хозрасчётной рентабельности производства мяса цыплят-бройлеров в 

контрольной группе  был ниже, чем в I, II и IIIопытных группах, соответст-

венно на 3,33; 8,79 и 3,08%. 
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Таким образом, как по зоотехническим, так и по экономическим пока-

зателям наиболее выраженная эффективность проявляется при использова-

нии в составе рациона цыплят-бройлеров II опытной группы 2,5 л препарата 

«Каролин». 

3.2 Влияние препарата «Каролин» совместно с пробиотиками на мясную 

продуктивность и качества мяса цыплят-бройлеров 

(вторая серия опыта) 

Для повышения продуктивности сельскохозяйственных животных и 

птицы большое значение имеет их полноценное кормлении, которое преду-

сматривает обеспеченность всеми необходимыми элементами питания в оп-

тимальных количествах и соотношениях, при соблюдении всех зоотехниче-

ских и ветеринарных требований. 

В настоящее время ведутся поиски, направленные на использование 

дешевых, безвредных и пригодных для массового применения кормовых 

средств, повышающих общую иммунологическую резистентность организма 

птицы, увеличивающих качество получаемой продукции. Кормовые добавки 

способны сбалансировать рационы по питательным веществам и способст-

вуют более эффективному их усвоению, что в свою очередь, стимулирует 

рост и продуктивность птицы. 

На протяжении многих лет основным средством контроля кишечной 

микрофлоры птицы были кормовые антибиотики. Однако они обладают спо-

собностью к накоплению остаточных количеств в продуктах птицеводства и 

развитию устойчивости и адаптации микроорганизмов к данным препаратам 

в результате их длительного применения (Булатов А.П., Кармацких Ю.А., 

Костомахин Н.М., 2016; Казаков А.С., Коссе Г.И., Чернышков А.С., 2017). 

В связи с этим, в последние годы в нашей стране и за рубежом получи-

ло широкое распространение использование в рационах птицы кормовых до-

бавок представляющих альтернативу антибиотикам. К ним можно отнести 

пробиотики и ферментные препараты (Шевченко А.И. и др., 2009; Костома-

хин Н.М., 2006; 2008). 
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Пробиотические препараты улучшают работу желудочно-кишечного 

тракта цыплят-бройлеров, что приводит к улучшению использования кормов 

организмом и, как результат, повышению прироста живой массы, обеспече-

нию более высокой сохранности поголовья, улучшению переваримости, по-

вышению мясных и убойных качеств, а также оптимизации морфологических 

и биохимических показателей крови. Из этого следует, что подобные препа-

раты являются перспективными для применения в птицеводстве и должны 

рассматриваться как неотъемлемый компонент рационального кормления 

животных (MountzourisK.Ecal., 2015; Казаков А.С., Коссе Г.И., Коссе В.Ф., 

2016; Овчинников А.А.; Тухбанов Н.А., 2016). 

На сегодняшний день большой научный интерес представляют фунда-

ментальные исследования влияния пробиотических препаратов на основе 

штаммов полезных микроорганизмов, продуцирующих ферментов, амино-

кислоты и другие биологически активные вещества, на состав микробиома 

кишечника птицы. 

Изученные литературные данные свидетельствуют о целесообразности 

использования пробиотиков в комплексной терапии желудочно-кишечного 

тракта животных и птицы. 

Объектом наших исследований являлись пробиотические препараты: 

«Субтилис-Ж», «Бацелл-М» и «Целлобактерин-Т». 

Препарат «Субтилис-Ж»- пробиотик нового поколения состоит из мик-

робной массы живых природных штаммов микроорганизмов BacillusSubtilis, 

BacillusIicheniformisи молочной сыворотки. Пробиотик «Субтилис-С» пред-

ставляет собой порошок кремневого цвета, сладковатого вкуса, со слабым 

кисломолочным запахом, легко растворимого в воде. 

Препарат «Бацелл-М» натуральный продукт, полученный на основе ас-

социаций симбиотных микроорганизмов, выделенных из желудочно-

кишечного тракта здоровых животных и птицы. Он состоит из микробной 

массы спорообразующих бактерий Bacillussubtilis, ацидофильных бактерий 
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Lactobacillusacidophilus и микроорганизма Ruminococcusalbus; шрота подсол-

нечного, либо продуктов переработки зерновых или бобовых культур.  

Добавка кормовая пробиотическая Бацелл-М представляет собой сыпу-

чий порошок с включениями частиц от светло-коричневого до темно-

коричневого цвета со специфическим запахом. Ферментно-пробиотический 

препарат «Бацелл-М» изготовлен предприятием ООО «Биотехагро» (Красно-

дарский рай, Тимошевский район, г. Тимошевск) 

Ферментный пробиотик «Целлобактерин-Т» выпускает фирма ООО 

«Биотроф». Входящие в состав  «Целлобактерин-Т» бактерии обладают ярко 

выраженным пробиотическим эффектом, подавляют развитие патогенных и 

условно-патогенных микроорганизмов, что обеспечивает поддержание ба-

ланса микрофлоры в желудочно-кишечном тракте в норме. 

Исследования, направленные на изучения влияния пробиотиков на 

продуктивность и качество мяса цыплят-бройлеров, являются актуальными, 

представляют большой научный и практический интерес. 

Результаты проведенного первого научно-хозяйственного опыта пока-

зали, что включение в рационы разного количества препарата «Каролин» 

оказали положительное влияние на продуктивность и качество мяса цыплят-

бройлеров. 

Лучшими результатами исследований характеризовались цыплята-

бройлеры II опытной группы, в рационе которых использовались 2,5 литра 

препарата «Каролин». 

3.2.1 Содержания и кормления бройлеров 

Для подтверждения результатов предыдущих исследований (первый науч-

но-хозяйственный опыт), а также изучение использования в рационах цыплят-

бройлеров пробиотиков «Бацелл», «Субтилис» и «Целлобактерин-Т», был про-

веден второй научно-хозяйственный и физиологический опыты. 

Исходя из этого, было принято решение провести научно-хозяйственный 

опыт при использовании в рационах цыплят-бройлеров препарата «Каролин» в 

сочетании с пробиотиками «Бацелл», «Субтилис» и «Целлобактерин-Т». 
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Для проведения второго научно-хозяйственного опыта по методу аналогов 

были сформированы в суточном возрасте 4 группы цыплят-бройлеров мясного 

кросса «Росс-308» (контрольная и 3 опытные) по 50 голов в каждой. Срок по 

технологии выращивания составил 40 дней. Исследования проводили по схеме, 

представленной в таблице 25. 

Таблица 25- Схема второй серии эксперемента 

Группа Количество 

цыплят-

бройлеров,  

голов 

Продолжи-

тельность 

выращива-

ния, дней 

 

Особенности кормления  

цыплят-бройлеров 

Контрольная 50 40 Полнорационный комбикорм (ПК) 

I опытная 50 40 ПК+2,5 литра препарата «Каро-

лин»+ 350 г пробиотика «Субти-

лис» на 1 тонну комбикорма 

II опытная 50 40 ПК+2,5 литра препарата «Каро-

лин»+ 2 кг пробиотика «Бацелл» 

на 1 тонну комбикорма 

III опытная 50 40 ПК+ 2,5 литра препарата «Каро-

лин» + 1 кг пробиотика «Целло-

бактерин-Т» на 1 тонну комби-

корма 
 

В кормление  цыплят-бройлеров были использованы полнорационные 

комбикорма:ПК-0(с 1 по 4 день); ПК-2 (с 5 по 14 день); ПК-5 (с 15 по 28 день); 

ПК-6 (с 29 по 34 день) и ПК-7 (с 35 по 40 день). 

Изготовленные на Качалинском комбикормовом заводе комбикорма по 

набору ингредиентов отличались тем, что в опытные комбикорма вводили пре-

парат «Каролин» с пробиотиками «Субтилис», «Бацелл» и «Целлобактерин-Т». 

Так, цыплята-бройлеры контрольной группы на протяжении второго науч-

но-хозяйственного опыта, согласно фазам выращивания, получали полнораци-

онный комбикорм (ПК), I опытная группа получала такой же комбикорм ПК, но 

они ещё дополнительно получали 2,5 литра препарата «Каролин»+ 350 г про-

биотика «Субтилис» на 1 тонну комбикорма, II опытная группа получала ПК, в 

состав которого включали  2,5 литра препарата «Каролин»+ 2 кг пробиотика 

«Бацелл» на 1 тонну комбикорма, III опытная группа  получала ПК, в состав ко-
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торого включали  2,5 литра препарата «Каролин»+ 1 кг пробиотика «Целлобак-

терин-Т» на 1 тонну комбикорма. 

В соответствии с принятой технологией цыплята-бройлеры размещались 

в корпусе с напольным содержанием на глубокой подстилке в специально от-

гороженных секциях, плотность посадки составила 15,0 голов на 1 м
2
. 

Все параметры микроклимата для всех групп были одинаковыми и соот-

ветствовали рекомендациями по выращиванию цыплят-бройлеров мясного 

кросса «Росс-308». Кормление осуществлялось вручную, комбикорм разда-

вали в специальные кормушки, испытуемые препараты смешивались с ком-

бикормом ступенчато, поение - вволю. 

Так, в начале периода выращивания цыплят-бройлеров температура воз-

духа составила 33-32 
о
С, в конце периода - 23-22 

о
С, влажность- 60-65%, воз-

духообмен- 0,25-0,27 и 1,9-3,1 м
3
 в час/гол., освещенность- 25 и 10 лк. 

Состав и питательность полнорационных комбикормов, которые скарм-

ливались цыплята-бройлеры всех четырех групп, представленыв таблице 26. 

Таблица 26 – Состав и питательность комбикорма для  цыплят-бройлеров, % 

Показатель 

Рецепты полнорационных комбикормов, % 

ПК-0 

(1-4 дня) 

ПК-2 

(5-14 дней) 

ПК-5 

(15-28 дней) 

ПК-6 

(29-34 дня) 

ПК-7 

(35-40 дней) 

1 2 3 4 5 6 

Пшеница (СП-13,5%) 39,40 39,74 57,83 63,68 60,61 

Соевый шрот (СП-46 %) 25,20 24,16 16,14 12,00 14,66 

Подсолнечный шрот 

(СП-36,4%) 
- 4,00 6,00 4,86 

 

- 

Кукуруза (СП-8,5%) 19,50 18,00 5,00 - 5,00 

Рыбная мука (СП-65%) 4,75 3,00 1,50 1,50 1,30 

Масло подсолнечное 1,50 3,06 3,73 4,96 2,78 

БВМК 2% Старт 2,00 - - - - 

Дрожжи кормовые - 1,00 1,50 1,86 2,00 

Кукурузный глютен 4,00 3,00 2,00 1,50 - 

Премикс П5 «Старт» - 2,00 - - - 

Премикс П5 «Рост» - - 1,50 - - 

Премикс П5 «Финиш» - - - 1,50 1,50 

Дефтор.фосфор - 0,40 0,62 - 0,68 

Монокальций фосфат  0,80 0,50 0,10 0,29 0,20 

Лизин  - 0,05 0,10 0,10 0,04 
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Продолжение таблицы 26 

1 2 3 4 5 6 

Селатек ВА сухой 0,30 0,30 0,30 0,30 0,30 

Провигард - - - 0,50 0,50 

Мясокостная мука    

(СП-62 %) 
- - 2,77 4,50 

 

5,50 

Подсолнечник неше-

луш.(СП-16,5%) 
- - - - 

 

2,50 

Птичий жир - - - 1,60 2,20 

Мел (Са-35%) 0,65 0,47 0,75 0,75 0,11 

Соль - 0,12 0,05 0,10 0,12 

Поултра Стар 0,05 0,10 0,10 - - 

МикофиксСелект 0,10 0,10 0,05 - - 

Треонин - - 0,02 - - 

Рыбий жир 0,50 - - - - 

Молочная сыворотка 1,25 - - - - 

Итого 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 

В 100 г содержится, г: 

обменная энергия, МДж 1,18 1,19 1,22 1,32 1,34 

сырой протеин 24,56 24,18 22,90 21,80 21,08 

сырая клетчатка 3,12 3,70 4,00 3,86 3,43 

сырой жир  3,87 5,03 5,66 8,50 7,85 

лизин  1,55 1,48 1,29 1,14 1,14 

метионин 0,68 0,69 0,64 0,57 0,53 

метионин+цистин 1,06 1,07 1,05 0,99 0,95 

триптофан 0,28 0,28 0,25 0,23 0,23 

треонин 1,00 1,01 0,94 0,84 0,81 

линолевая кислота 1,81 2,96 3,27 4,25 4,19 

кальций 0,97 0,99 0,96 0,92 0,92 

фосфор 0,68 0,73 0,70 0,68 0,68 

 

Цыплята-бройлеры мясного кросса «Росс-308»всех четырех групп полу-

чалиполнорационный комбикорм (ПК) составленный и изготовленный на 

комбикормовом заводе птицефабрики, согласно возрасту птицы: 1-4 дня- ПК- 0 

с содержанием в 100 г комбикорма обменной энергии 1,18 МДж/кг и сырого 

протеина (СП) – 24,56 г;  5 - 14-дней- ПК-2: 1,19 МДж/кг и 24,18 г; 15-28 дней 

- ПК-5: 1,21 МДж/кг и 22,90 г;  29-34 дня - ПК-6: 1,32 МДж/кг и  21,80 г;       

35-40 дней - ПК-7: 1,34 МДж/кг и 21,08 г.  
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3.2.2 Поедаемоть и затраты корма на прирост живой массы  

цыплятами-бройлерами 

 

 Поедаемость и затраты корма являются очень важными показателями 

эффективности выращивания сельскохозяйственных животных, и в особен-

ности мясных цыплят, так как в промышленном птицеводстве затраты на 

корма составляют около 65% от общих денежных затрат. Поэтому очень 

важно организовывать кормление таким образом, чтобы с одной стороны 

снизить потребление корма, а с другой, обеспечить достаточный уровень по-

ступление питательных веществ в организм птицы. (Мишурова М.Н., 2013) 

 Поедаемость и затраты корма на 1 кг прироста живой массы являются 

важными показателями зоотехнического учета (таблица 27). 

 Таблица 27 - Поедаемость и затраты корма на 1кг прироста живой мас-

сы  цыплят-бройлеров за 40 дней выращивания 

Показатель 

 

Группа 

контрольная 

 

I опытная 

 

II опытная 

 

III опытная 

 

Марка 

комбикор-

ма 

1 2 3 4 5 6 

От 1 до 4-дневного возраста 

Задано,г 90,0 90,0 90,0 90,0 Предстар-

тер (ПК-0) 
Съедено, г 85,7 85,8 85,8 86,9 

% 95,2 95,3 95,5 95,6 

От 5 до 14-дневного возраста 

Задано,г 540,0 540,0 540,0 540,0 

ПК-2 Съедено, г 520,8 521,1 521,4 522,0 

% 96,4 96,5 96,6 96,7 

От 15 до 28-дневного возраста 

Задано,г 1904,0 1904,0 1904,0 1904,0 

ПК-5 Съедено, г 1847,2 1857,4 1857,2 1860,8 

% 97,2 97,5 97,5 97,7 

От 29 до 40-дневного возраста 

Задано,г 2040,0 2040,0 2040,0 2040,0  
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Продолжение таблицы 27 

1 2 3 4 5 6 

Съедено, г 1999,4 2001,2 2006,3 2010,6 
ПК-6 

% 98,0 98,1 98,3 98,6 

За период выращивания (0-40 дней) 

Задано,г 4574,0 4574,0 4574,0 4574,0 

- Съедено, г 4453,1 4465,5 4470,7 4479,4 

% 97,36 97,52 97,74 97,93 

Прирост 

живой 

массы, г 

2447,46 2496,27 2506,06 2563,76 - 

Затраты 

корма на 1 кг 

прироста 

живой мас-

сы, кг 

1,82 1,79 1,78 1,75 - 

 

 Приведенные данные свидетельствуют о том, что обогащение рационов 

препаратом «Каролин» с пробиотиками «Субтилис», «Бацелл» и «Целлобак-

терин-Т» за период выращивания цыплят-бройлеров (40 дней) позволило по-

высить поедаемость комбикормов в I, II и III опытных группах по сравнению 

с контрольной группой, соответственно на 0,28; 0,40 и 0,59 %. 

 Установлено, что затраты корма в расчете на 1кг прироста живой мас-

сы цыплят-бройлеров в I, II и III опытных группах были ниже по сравнению с 

молодняком из  контрольной группы.Так, затраты корма на 1кг прироста жи-

вой массы у цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп были меньше соот-

ветственнона 0,03 (1,65%); 0,04 (2,20 %); и 0,07 кг (3,85 %), по сравнению с 

контролем. 

 Однако, цыплята-бройлеры III опытной группы превосходили по затра-

там корма на 1кг прироста живой массы аналогов I и II опытных групп, соот-

ветственно на 0,04 (2,24 %) и 0,03кг (1,69%). 

 Таким образом, лучшая оплата кормом прироста живой массы у цып-

лят-бройлеровI, II и IIIопытных групп объясняется тем, что изучаемые пре-

параты способствовали лучшей переваримости и использованию питатель-

ных веществ кормов, а, следовательно, и более интенсивному их росту. 
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3.2.3 Переваримость и использование питательных веществ рациона  

цыплятами-бройлерами 

 

Переваримость представляет собой ряд гидролических расщеплений 

составных частей корма под влиянием ферментов пищеварительных соков и 

микроорганизмов. В результате этого вещества, входящие в состав кормов, 

распадаются на аминокислоты, моносахариды, жирные кислоты и раствори-

мые соли, легко всасываются в пищеварительном тракте и поступают в кровь 

и лимфу. Переваримость кормов определяется по разности между количест-

вом веществ, потребленных с кормом и выделенных с пометом (Тарабрин И., 

2007; Злепкин А.Ф. и др., 2013; Кундышев П.И. и др., 2013) 

Мясная продуктивность цыплят-бройлеров во многом зависит от степе-

ни переваримости и использования питательных веществ, поступающих в ор-

ганизм с кормом. Поэтому нами были рассчитаны коэффициенты перевари-

мости корма цыплятами-бройлерами, которые представлены в таблице 28. 

Таблица 28 – Коэффициенты переваримости питательных веществ ра-

циона цыплятами-бройлерами, % (n=6), (М±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Сухое вещество 76,66±0,26 77,12±0,07 77,38±0,07
*
 78,26±0,20

*** 

Сырой протеин 91,69±0,20 92,28±0,13
* 

92,44±0,10
**

 92,93±0,18
*** 

Сырой жир 76,60±0,25 77,54±0,22
* 

77,69±0,16
**

 78,45±0,17
*** 

Сырая клетчатка 16,12±0,18 16,95±0,25
* 

17,34±0,25
**

 17,53±0,23
*** 

Безазотистые 

экстрактивные 

вещества (БЭВ) 

88,92±0,24 89,68±0,24
*
 89,86±0,30

*
 90,26±0,26

** 

 

 По результатам балансового опыта установлено, что наиболее высокие 

коэффициенты переваримости питательных веществ испытуемых комбикор-

мов обеспечили совместные добавки препарата «Каролин» с испытуемыми 

пробиотиками, что способствовало у цыплят-бройлеров I, II и III опытных 

групп повышению коэффициентов переваримости. Так, коэффициент пере-

варимости сухого вещества у цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп по-
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высился, соответственно на 0,46; 0,72 (Р<0,05); и 1,60 % (Р<0,001), сырого 

протеина – на 0,59 (Р<0,05), 0,75(Р<0,01) и 1,24 % (Р<0,001), сырого жира – 

на 0,94 (Р<0,05); 1,09 (Р<0,01) и 1,85 % (Р<0,001), сырой клетчатки – на 0,83 

(Р<0,05); 1,22 (Р<0,01) и 1,41 % (Р<0,001), БЭВ – на 0,76 (Р<0,05); 0,94 

(Р<0,05) и 1,34% (Р<0,01).  

 Если проанализировать переваримость питательных веществ рационов 

между цыплятами-бройлерами I, II и III опытных групп, то следует отметить 

превосходство цыплят-бройлеров III опытной группы, у которых был выше 

коэффициент переваримости сухого вещества соответственно на 1,14 

(Р<0,001) и 0,88% (Р<0,01), сырого протеина – на 0,65 (Р<0,05) и 0,49% 

(Р<0,05), сырого жира – на 0,91 (Р<0,01) и 0,76% (Р<0,01),БЭВ – на 0,58 и 

0,40%, по сравнению с I и II опытными группами. 

 Таким образом, результаты исследований показывают, что включение в 

рационы цыплят-бройлеров испытуемые препараты способствуют повыше-

нию переваримости питательных веществ рационов. При этом лучшими      

результатами по переваримости питательных веществ корма установлены у 

бройлеров, которым в основной рацион вводили 2,5 литра препарата «Каро-

лин» и 1 кг пробиотика «Целлобактерин-Т»  

3.2.4 Баланс и использование азота, кальция и фосфора цыплятами-

бройлерами 

 Интенсивность обменных процессов, как и уровень использования пи-

тательных веществ, поступающих в организм с кормом, довольно точно оп-

ределяются и позволяют проследить, на какие цели они используются. Повы-

шение степени использования азота корма цыплятами-бройлерами находится 

в прямой зависимости от уровня переваримости ими питательных веществ, 

напрямую согласуются с показателями нарастания их живой массы  (Мала-

хов А. и др., 2008; Комарова З.Б. и др., 2012). 

 По результатам наших исследований выявлено, что баланс азота у цы-

плят-бройлеров был положительным, но в тоже время отмечены некоторые 



92 

различия в зависимости от использования в рационах препарата «Каролин», 

пробиотика «Субтилис», «Бацелл» и «Целлобактерин-Т» (таблица 29). 

Таблица 29 – Баланс использования азота цыплятами-бройлерами, г 

(n=6), (М±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Принято с кормом 5,89±0,03 5,94±0,04 5,96±0,06 6,02±0,07 

Выделено с пометом 2,57±0,07 2,46±0,04 2,43±0,09 2,36±0,10
*** 

Усвоено 3,32±0,05 3,48±0,05
* 

3,53±0,03
** 

3,66±0,05 

Коэффициент ис-

пользования,  

% от принятого 

 

56,37±1,09 

 

58,59±0,62 

 

59,23±1,05 

 

60,80±1,24
* 

 

 Количество потребляемого азота у цыплят-бройлеров было практиче-

ски одинаково. Однако, с пометом цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп 

выделили меньшее количество азота, по сравнению с аналогами контрольной 

группы. 

При этом в теле цыплят-бройлеров контрольной группы откладывалось 

меньше азота, чем в I, II и III опытных группах на 0,16 (4,82%; Р<0,05); 0,21 

(6,33 %; Р˂0,01  ) и 0,34 г(10,24 %; Р˂0,001), соответственно.  

 Использование азота от принятого его количества корма у цыплят-

бройлеров опытных групп на 2,22; 2,86 и 4,43 % (Р<0,05) больше, по сравне-

нию с контрольной группой. Преимущественно между опытными группами 

по отложению азота в теле, а также использованию его от принятого уста-

новлено у цыплят-бройлеров III опытной группы. Так, у цыплят-бройлеров 

III опытной группы, по сравнению с молодняком  I и II опытных групп, азота 

в теле отложилось больше, соответственно на 0,18 (5,17 %; Р<0,05) и 0,13 

г(3,68 %; Р<0,05), они также лучше использовали азот от принятого с кор-

мом, соответственно на 2,21 и 1,57%. 

 Минеральный обмен является частью общего обмена веществ. Кальций 

и фосфор – макроэлементы, которые входят в состав жизненно важных со-

единений организма, они влияют на уровень его минерализации и почти на 
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все виды обмена.Кальций входит в состав тканей и крови, причём, значи-

тельная часть его связана с белками. Значение фосфора в обмене веществ ис-

ключительно велико. В составе фосфороорганических соединений он участ-

вует во всех важнейших процессах обмена углеводов, жиров и белков (Го-

ловко А.Н., 2012; Злепкин А.Ф. и др., 2011). 

При производстве мяса бройлеров следует, наряду с увеличением роста 

мышечной ткани, добиваться ускорению формирования костной ткани. Это 

необходимо учитывать, так как благодаря успехам генетической науки доби-

лись интенсивного роста и развития мышечной массы у современных быст-

рорастущих кроссов мясных цыплят за сжатые сроки откорма, но при этом 

может наблюдаться отставание в росте костей, что негативно может сказать-

ся на общей мясной продуктивности. Поэтому в кормах для птицы  посто-

янно имеет место недостаток минеральных веществ, который необходимо 

компенсировать специальными добавками. (Головко А., Бойко И., 2012). 

Баланс и использование кальция и фосфора рациона цыплятами-

бройлерами представлено в таблице 30. 

Таблица 30 – Баланс и использование кальция и фосфора рациона и 

цыплятами-бройлерами, г (n=6), (М±m) 

Группа 
Поступило с 

кормом 

Выделено с 

пометом 

Отложено 

в теле 

коэффициент ис-

пользования, % 

от принятого 

Кальций 

Контрольная 1,52±0,02 0,82±0,02 0,70±0,01 46,05±0,88 

I опытная 1,54±0,02 0,80±0,03 0,74±0,02 48,05±1,41 

II опытная 1,55±0,03 0,79±0,04 0,76±0,01
** 49,03±1,64 

III опытная 1,57±0,03 0,77±0,04 0,80±0,02
** 50,96±1,86

*

Фосфор 

Контрольная 1,33±0,02 0,84±0,03 0,49±0,02 36,84±2,02 

I опытная 1,35±0,03 0,81±0,04 0,54±0,02 40,00±1,55 

II опытная 1,36±0,01 0,80±0,02 0,56±0,03 41,18±2,14 

III опытная 1,37±0,02 0,78±0,04 0,59±0,02
** 43,07±1,65

*
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 Результаты проведенных исследований показывают, что цыплята-

бройлерыI, II и IIIопытных групп получали кальция с сутки больше на 0,02-

0,05 г и фосфора на 0,02-0,04г голову, чем контрольная группа. Однако ис-

пользовали же кальций и фосфор цыплята-бройлеры по-разному. Установле-

но, что цыплята-бройлеры контрольной группы в среднем с пометом в сутки 

выделяли 0,82г кальция и 0,84г фосфора, а I, II и III опытные группы 0,80; 

0,79 и 0,77 г и 0,81; 0,80 и 0,78 г или 2,44-6,10 % и 4,76-7,14 % меньше. 

 Следовательно усвояемость кальция и фосфора вI, II и IIIопытных 

группах была выше, они откладывали в своем теле больше на 0,04 (5,71); 

0,06(8,57%; Р˂0,01) и 0,12, (14,29%; Р˂0,01) и 0,05 (10,20%); 0,7 (14,29%); 

0,10 г (20,41%; Р˂0,01), по сравнению с контрольной группой. 

 Коэффициент использования кальция и фосфора от принятого с кор-

мом также был выше у цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп соответ-

ственно, на 2,00; 2,98; 4,91 % (Р˂0,05)и 3,16; 4,34; 6,23 % (Р˂0,05), в сравне-

нии с аналогами контрольной группы. 

 Таким образом, включение в состав рационов испытуемых препаратов 

способствует повышению переваримости и использование питательных ве-

ществ рациона.  

 

3.2.5 Динамика приростов живой массы и сохранность   

цыплят-бройлеров 

 

В современном промышленном бройлерном птицеводстве в ряде слу-

чаев используемая технология не соответствует оптимальным условиям со-

держания и кормления. Воздействия неблагоприятных факторов внешней 

среды и несбалансированность рационов по основным веществам ведет к 

снижению иммунитета и развитию стрессового состояния, что оказывает от-

рицательное влияние на  все стадии развития птицы (Фисинин В.И., 2012; 

Гоголадзе Д.Т. и др., 2015). 
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 На рост и развитие мясной птицы оказывают непосредственное влия-

ние, как генотипические факторы, так и фенотипические. Наследственным 

фактором обусловлена функциональная деятельность нервной системы, фер-

ментативного звена организма, желез внутренней секреции, а также особен-

ности индивидуального развития, что определяет интенсивность пластиче-

ских процессов и роста цыплят-бройлеров. Из целого перечня внешних фак-

торов среды на особенности роста и развития мясных цыплят большое воз-

действие оказывают особенности кормления. Влияние данных факторов мо-

жет выражаться двояко: дефицит даже отдельного кормового ингредиента 

вызывает замедление интенсивности роста, недоразвитие, а следовательно, 

снижение мясной продуктивности; обильное же кормление ускоряет рост 

мясной птицы. При изучении вопроса оценки влияния условий и полноцен-

ности кормления следует различать: общий фон кормления, его полноцен-

ность, рецептуру комбикормов, структуру их рационов, а также распределе-

ние энергии и питательных веществ (в том числе биологически активных) по 

периодам роста бройлеров (Мишурова М.Н., 2013; Злепкин А.Ф., Мишурова 

М.Н., 2012; Кузнецов С.Г., 2010). 

 Под ростом и развитием животных принимаются тесно взаимосвязан-

ные процессы, в результате которых происходит увеличение массы тела, и 

также формирование отдельных органов и тканей организма в целом (Мона-

стырёв А.М., Швагер О.В., 2009; Ахметова Л. и др., 2012).   

 О том, как протекал рост цыплят-бройлеров при использовании в со-

ставе комбикорма препарата «Каролин» совместно с пробиотиками «Субти-

лис», «Бацелл», «Целлобактерин», можно увидеть по изменению живой мас-

сы, среднесуточному, абсолютному и относительному приросту живой массы 

в течение всего периода выращивания (40 дней). 

 Динамика живой массы  цыплят-бройлеров представлена в таблице 31. 

 При постановке на опыт живая масса цыплят-бройлеров между груп-

пами различалась незначительно и колебалась в пределах 42,09 - 42,15г. 
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Таблица 31 - Динамика приростов живой массы цыплят-бройлеров, г (n=50), 

(М±m) 

Возраст, 

дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1 42,13±0,32 42,15±0,47 42,10±0,25 42,09±0,41 

7 162,12±1,47 164,05±1,23 164,86±1,73 165,68±0,87
*
 

14 383,22±2,12 388,12±1,41 389,15±1,81
* 

390,94±2,05
** 

21 756,83±4,43 770,54±3,98
* 

782,36±6,74
**

 791,24±6,11
*** 

28 1320,53±6,18 1342,56±5,49
** 

1356,14±8,12
*** 

1372,44±10,24
*** 

35 1988,68±9,83 2022,32±7,87
**

 2032,86±8,35
*** 

2086,18±11,82
*** 

40 2486,59±16,51 2538,42±10,74
** 

2548,16±7,14
*** 

2605,85±14,75
*** 

 

 В 7 дневном возрасте цыплята-бройлеры I, II и IIIопытных групп по 

живой массе имели превосходство перед молодняком контрольной группы, 

соответственно на 1,93 (1,19%); 2,74(1,69%) и 3,56 г (2,20 %; Р˂0,05). 

Аналогичная закономерность установлена по живой массе и в 14-

дневном возрасте у цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп, соответст-

венно на 4,9 (1,28%); 5,93 (1,55 %; Р<0,05) и 7,72 г (2,01%; Р˂0,01). 

 Подобное по изменению живой массы цыплят-бройлеров сравнивае-

мых групп можно отметить и 21-дневном возрасте. Так, цыплята-бройлеры 

IIIопытной группы имели преимущество по живой массе по сравнению с 

аналогами контрольной группы, на 34,41г или 4,55% (Р˂0,001), I опытной на 

20,70 или 2,69% (Р<0,001) и II опытной группы на 8,88г или 1,14%. Подобная 

тенденция превосходства цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп сохра-

нялась в 28-35- и 40-дневном возрасте.  

Установлено, что цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп в конце 

выращивания (40 дней) превосходили молодняк контрольной группы по жи-

вой массе, соответственно на 51,83 (2,09 %; Р<0,01); 61,57(2,48%; Р<0,001) и 

119,26 г (4,80 %;Р<0,001). Разница между цыплятами-бройлерами I, II и III 

опытных групп по живой массе в 40-дневном возрасте составила 67,43г 

(2,66%;Р<0,001) и 57,69 (2,26%;Р<0,001), в пользу III опытной группы. 



97 

 Абсолютный прирост живой массы в известной мере является показа-

телем скорости роста животного, и им широко пользуются в практической 

работе для контроля над ростом молодняка. 

 В нашем опыте абсолютные приросты (по неделям и за весь период 

выращивания) во всех группах были достаточно высокими. 

 Данные по изучению абсолютного прироста живой массы  цыплят-

бройлеров представлены в таблице 32. 

 Таблица 32 – Динамика изменения абсолютного прироста живой массы  

цыплят-бройлеров, г (n=50), (M±m) 

Возрастной 

период, 

дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-7 119,99 121,90 122,76 123,59 

8-14 221,10 224,07 224,29 225,26 

15-21 376,61 382,42 393,21 400,30 

22-28 563,70 572,12 573,78 581,20 

29-35 668,15 679,66 676,72 713,74 

36-40 497,91 516,10 515,30 519,00 

За период 1-

40 
2447,46±14,23 2496,27±10,12

**
 2506,06±7,03

***
 2563,76±13,67

***
 

 

 В процессе исследований установлено, что в целом за период выращи-

вания (40 дней) абсолютный прирост живой массы  цыплят-бройлеров кон-

трольной группы составил 2447,46г, а в I опытной – 2496,27г, во II опытной 

2506,06г и в III опытной группе –2563,76г в среднем на голову. 

Увеличение абсолютного прироста живой массы за 40-дней выращива-

ния цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп над молодняком контрольной 

группы составила соответственно 48,81 (1,99%; Р<0,01); 58,60 (2,39 %; 

Р<0,001) и 116,30 г (4,75%; Р˂0,001). Между цыплятами-бройлерами опыт-

ных групп разница по абсолютному приросту живой массы была в пользу 

цыплят-бройлеров III опытной группы, преимущество которых, в сравнении 
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с бройлерами I и IIопытных групп составило соответственно 67,49 (2,70%; 

Р<0,001) и 57,70г (2,30%;Р<0,001). 

 Следует отметить, что если валовый прирост живой массы, скорей по-

казатель хозяйственный, чем зоотехнический, то среднесуточный прирост 

наоборот – показатель зоотехнический. В наших исследованиях валовые 

приросты показаны по еженедельным периодам и за все время выращивания 

(40 дней) и затем рассчитаны среднесуточные приросты живой массы  цып-

лят-бройлеров (таблица 33). 

 Таблица 33 – Изменение среднесуточного прироста живой массы  цып-

лят-бройлеров, г (n=50), (М±m) 

Возрастной пе-

риод, дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-7 117,14 117,41 117,54 117,65 

8-14 31,58 32,01 32,04 32,18 

15-21 53,80 54,63 56,17 57,18 

22-28 80,52 81,73 81,97 83,03 

29-35 95,45 97,09 96,67 101,96 

36-40 71,13 73,73 73,61 74,14 

За период 1-40 61,18±0,28 62,41±0,32
**

 62,65±0,23
***

 64,09±0,44
***

 

 

 В результате исследований установлено, что за период выращивания 

(40 дней) цыплята-бройлеры I, II и III опытных групп имели среднесуточный 

прирост живой массы  выше, чем у молодняка контрольной группы, соответ-

ственно на 1,23 (2,01%; Р<0,01); 1,47 (2,40%; Р<0,001) и 2,91 г (4,76 %; 

Р<0,001). Среднесуточный прирост живой массы за 40 дней выращивания со-

ставил: в I опытной - 62,41г, во II опытной –62,65г и в III опытной группе –

64,09г, а у аналогов контрольной группы – 61,18г. 

Разница между цыплятами-бройлерами I и II опытных групп по средне-

суточному приросту  живой массы за 40 дней выращивания составила соот-
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ветственно на 1,68 (2,69%; Р<0,01) и 1,44г (2,30%; Р<0,01) в пользу III опыт-

ной группы. 

 Следует отметить, что абсолютный прирост не может характеризовать 

в сравнительной степени напряженности процесса роста нескольких сопос-

тавляемых между собой животных, так как он не отражает взаимоотношений 

между величиной растущей массы тела животных и скоростью их роста. По-

этому напряженность роста животных выражается относительной скоростью 

роста или относительным приростом. Интенсивность роста цыплят-бройле-

ров  групп мы определяли по относительному приросту живой массы %, рас-

считанному по формуле Bodiy.S. (1945) (цит. по  Кресота В.Ф., 1990). Изменения 

относительной скорости роста цыплят-бройлеров представлены в таблице 34. 

 Таблица 34 - Относительная скорость роста  цыплят-бройлеров, % 

(n=50), (М±m) 

Возрастной 

период, дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-14 160,38 160,65 160,95 161,12 

15-28 110,03 110,30 110,81 111,32 

29-40 61,26 61,62 61,06 62,01 

За весь период (1-40) 193,34±0,02 193,47±0,04
**

 193,50±0,05
**

 193,64±0,04
***

 

 

 Из анализа материала, представленного в таблице 34, следует, что цып-

лята-бройлеры всех изучаемых групп свойственна напряженность процессов 

в первые недели выращивания (1-14 дней), в последующие возрастные пе-

риоды относительные приросты снижаются. Относительная скорость роста у  

цыплят-бройлеров в период выращивания 1-14 дней составила от 160,38 до 

161,12%. Однако выращивание цыплят-бройлеров в период 29-40 дней отно-

сительная скорость роста снизилась до 61,06-62,01%. 

 Наибольший относительный прирост получен у цыплят-бройлеровI, II 

и IIIопытных групп. Так, за весь период выращивания (1-40 дней) цыплята-

бройлерыI, II и IIIопытных групп превышали показатели по относительной 
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скорости роста аналогов контрольной группы, соответственно на 0,13 

(Р<0,01); 0,16 (Р˂0,01) и 0,30 % (Р˂0,001). 

 Показателем, обобщающим данные о росте и развитии цыплят-бройле-

ров, служит коэффициент увеличения живой массы, определяющий степень 

ее увеличения за весь период выращивания и частично по конкретным пе-

риодам выращивания цыплят-бройлеров. Результаты расчета коэффициента 

увеличения живой массы цыплят-бройлеров представлены в таблице 35. 

Таблица 35 - Коэффициент увеличения живой массы цыплят-бройлеров 

(n=50), (М±m) 

Возрастной период, 

дней 

Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

1-14 9,09 9,21 9,24 9,29 

15-28 3,44 3,46 3,48 3,51 

29-40 1,88 1,89 1,88 1,90 

За весь период (1-40) 59,02±0,27 60,22±0,34
**

 60,53±0,47
**

 61,91±0,29
***

 
  

 Анализируя полученные данные можно отметить, что наиболее высо-

кий коэффициент увеличения живой массы установлен у цыплят-бройлеровI, 

II и III опытных групп. Так, вследствие использования препарата «Каролин» 

в количестве 2,5л + «Субтилис» - 350 г на 1т комбикорма в I опытной группе 

произошло увеличение живой массы в 60,22 раза; во IIопытной группе, где 

включали в рацион препарат «Каролин» в количестве 2,5 л + Бацелл 2,0 кг 

комбикорма на 1т комбикорма, - в 60,53 раза и в III опытной группе цыплят-

бройлеров, где в комбикорм включали препарат «Каролин» в количестве 2,5л 

+ «Целлобактерин-Т» - 1 кг на 1т комбикорма, в 61,91 раза, а в контрольной 

группе в 59,02 раза. 

Полученные данные в результате проведенного опыта свидетельствуют 

о полном соблюдении технологического режима, условий кормления и со-

держания, улучшение химического состава комбикорма за счет введения в 

него испытуемых препаратов, доказывает их эффективность. 
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 На производство мяса птицы большое влияние оказывает сохранность 

поголовья цыплят в период выращивания. Повышение данного показателя 

способствует снижению производственных затрат и увеличению эффектив-

ности отрасли. 

 Отход поголовья – это нормальная форма течения производственно-

технологического цикла любой птицефабрики. Снижение его позволяет су-

дить о защищенности птицы от заболеваний, возникающих в процессе выра-

щивания, связанных с качеством кормления и рядом других факторов, кото-

рые могут влиять на сохранность поголовья (Ерисанова О.Е. и др., 2008). В 

связи с этим, на протяжении всего опыта нами учитывалась сохранность по-

головья (таблица 36). 

Таблица 36 – Сохранность  цыплят-бройлеров, % 

Группа 

Количество цыплят-бройлеров, 

гол. Пало, 

 голов 

Сохранность, 

% в начале  

выращивания 

в конце  

выращивания 

Контрольная 50 47 3 94,0 

I опытная 50 48 2 96,0 

II опытная 50 48 2 96,0 

III опытная 50 49 1 98,0 
 

 Приведенные данные показывают, что за период выращивания (40 

дней) наиболее высокая сохранность отмечается у цыплят-бройлеров опыт-

ных групп – 96-98 %, а в контрольной группе – 94 %, что ниже на 2,0-4,0%. 

Случаи отхода цыплят-бройлеров не завесили от причин, связанных с корм-

лением, а были  следствием не рассосавшегося желточного мешка, техноло-

гических травм или асфиксии. 

 Таким образом, использование в рационах цыплят-бройлеров испытуе-

мых препаратов способствует повышению живой массы и сохранности цып-

лят-бройлеров. 
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3.2.6 Морфологические и биохимические показатели крови  

 цыплят-бройлеров 

 

 Кровь – жидкая ткань, циркулирующая в кровеносной системе живот-

ных, птиц и человека. Это разновидность соединительной ткани, составляю-

щая вместе с лимфой и тканевой жидкостью внутреннюю среду организма. 

Поддерживая относительное постоянство своего состава, кровь осуществляет 

стабилизацию внутренней среды (гомеостаз) и обеспечивает наряду с нерв-

ной системой жизнедеятельность клеток и тканей, функциональное единство 

всех частей организма. Поэтому определение количественного и качествен-

ного содержания ряда составных частей крови имеет исключительно важное 

значение для здоровья организма птицы. (Бузаева Н.М. и др., 2008; Салома-

тин В.В., Злепкин В.А., Котова О., 2015; Злепкин А.Ф. и др., 2016; Комарова 

З.Б. и др., 2013) 

 Для установления влияния комбикормов с испытуемыми препаратами 

на гематологические показатели крови цыплят-бройлеров было определено 

содержание гемоглобина, эритроцитов и лейкоцитов, а в сыворотке крови и 

содержание общего белка и его фракций(таблица 37). 

Талица 37 – Морфологические и биохимические показатели крови  цы-

плят-бройлеров (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Гемоглобин, г/л 96,48±0,26 98,62±0,56
**

 99,17±0,63
**

 102,25±0,90
***

 

Эритроциты, 10
12

/л 3,02±0,04 3,09±0,06
**

 3,12±0,07 3,18±0,04
*
 

Лейкоциты, 10
9
/л 25,82±0,18 26,34±0,17 26,59±0,27

*
 26,89±0,36

**
 

Общий белок, г/л 42,72±0,18 43,69±0,28
*
 43,96±0,29

**
 44,28±0,32

**
 

В том числе: 

альбумины, г/л 

 

16,78±0,13 

 

17,24±0,15
*
 

 

17,45±0,17
*
 

 

17,64±0,17
**

 

глобулины, г/л 25,94±0,13 26,38±0,17
*
 26,51±0,17

*
 26,64±0,27

*
 

А/Г коэффициент 0,65±0,01 0,65±0,01 0,66±0,01 0,66±0,01 

Кальций, ммоль/л 2,86±0,09 2,98±0,05 3,03±0,06 3,12±0,04
*
 

Фосфор, ммоль/л 1,98±0,04 2,02±0,03 2,06±0,03 2,10±0,03
*
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 Результаты исследований свидетельствуют о том, что гематологиче-

ские показатели цыплят-бройлеров всех групп находятся в пределах допус-

тимых норм для здоровой птицы, но имеются определенные различия. 

 Анализируя полученные данные в ходе исследований гематологиче-

ских показателей цыплят-бройлеров следует отметить, что наибольшее со-

держание гемоглобина и эритроцитов было установлено в I, II и III опытных 

группах и составило от 98,62 до 102,25 г/л и от 3,09·10
12

/л до 3,18·10
12

/л, что 

больше соответственно на 2,14 (2,22%; Р<0,01); 2,69 (2,79 %; Р<0,01); 5,77 г/л 

(5,98%; Р˂0,001); и 0,07 (2,32%); 0,10 (3,31%) ;0,16·10
12

/л (5,30%; Р<0,05), по 

сравнению с контрольной группой. 

 По содержанию лейкоцитов в крови судят о состоянии здоровья жи-

вотных и птицы. Они выполняют защитную функцию в организме и тем са-

мым помогают бороться с различными неблагоприятными факторами внеш-

ней среды. 

 Проведенные нами исследования показывают, что высокое содержание 

лейкоцитов в крови наблюдалось у цыплят-бройлеровI, IIи IIIопытных групп 

и составило от 26,34 до 26,89·10
9
/л, что на 2,01; 2,98 (Р<0,05) и 4,14 % 

(Р<0,05) больше, по сравнению с контрольной группой 

 Исследование состава крови являются важной характеристикой состоя-

ния обмена веществ в организме животных и птиц. Причем, если критиче-

ские изменения морфологического состава крови регистрируют после доста-

точно длительного патологического процесса, то биохимический состав сы-

воротки или плазмы крови может значительно изменяться в течении суток. 

Белки плазмы крови выполняют множество функций. Одна из них заключа-

ется в поддержании осмотического давления, так как белки связывают воду и 

удерживают ее в кровеносном русле. Белки плазмы образуют важнейшую 

буферную систему крови и поддерживают рН крови в норме. Биохимический 

состав сыворотки крови зависит от многих внешних факторов, важнейшим из 

которых является рацион (Голиков А.Н., 1991; Головко А., 2011; Злепкин 

А.Ф. и др., 2013). 
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 Результаты анализа содержания белка и белковых фракций в сыворотке 

крови цыплят-бройлеров в конце выращивания представлены в таблице 37. 

 Из приведенных данных видно, что содержание общего белка в сыво-

ротке крови цыплят-бройлеров I опытной группы было больше-на 0,97г/л 

(2,27% ; Р<0,05), во II опытной группе – на 1,24 г/л (2,90%; Р<0,01) по срав-

нению с молодняком из контрольной группы. Наибольшее количество белка 

в сыворотке крови по отношению к контрольной группе наблюдалось у цып-

лят-бройлеров III опытной группы на 1,56г/л (3,65%; Р<0,01). 

 Преимущество между опытными группами по содержанию общего 

белка в сыворотке крови было у цыплят-бройлеров III опытной группы, они 

превосходили по данному показателю аналогов I и II опытных групп соот-

ветственно на 0,59 (1,35%) и 0,32 г/л (0,73%). 

 Количество общего белка в сыворотке крови зависит главным образом 

от синтеза и распада двух основных белковых фракций альбумина и глобу-

лина. В исследованиях установлено, что у цыплят-бройлеров I, II и III опыт-

ных групп абсолютное содержание альбуминов в сыворотке крови было 

больше, чем у контрольной группы, соответственно на 0,46(2,74%); 0,67 

(3,99%; Р<0,05)и 0,86г/л (5,13%; Р<0,01), по сравнению с контрольной груп-

пой. 

  Другая фракция белков – глобулины транспортируют липиды, эстро-

гены, каротиноиды, жирорастворимые витамины, щелочные пигменты, йод, 

медь, железо, гематин (Васильев Е.А., 1982) 

 Исследованиями установлено, что концентрация глобулинов в сыво-

ротке крови цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп была выше, соответ-

ственно на 0,51 (1,07%; Р<0,05); 0,57 (2,20%; Р<0,05) и 0,70 г/л (2,70%; 

Р<0,05), по сравнению с контрольной группой. 

 Для качественной оценки белкового обмена в сыворотке крови у  цып-

лят мы рассчитали белковый индекс или альбумино-глобулиновый коэффи-

циент.Альбумино-глобулиновый (А/Г) коэффициент показывает интенсив-

ность обменных процессов, которые были выше у цыплят-бройлеров II и III 



105 

опытных групп, соответственно на 1,54 и 1,54%, по сравнению с аналогами 

контрольной и I опытной группами. 

 О протекании минерального обмена у  цыплят-бройлеров мы судили по 

содержанию в сыворотке крови кальция и фосфора.  

 Значение кальция и фосфора для организма очень велико, поэтому их 

содержание в крови животных является важным показателем.Кальций акти-

визирует пищеварительные ферменты, повышая переваримость веществ. Он 

необходим для функционирования сердца, нервов и мышц; влияет на доступ-

ность фосфора и цинка при использовании кормов. По интенсивности и бы-

строте процессов обмена, по количеству и характеру образуемых соединений 

фосфор является наиболее активным элементом, играющим важную роль во 

всех видах обмена, (Суханова С.Ф., Кожевников С.В., 2009; Бессарабов Б.Ф., 

2002; Злепкин Д.А., Колобова Т.С., 2013). 

 Анализируя полученные данные (таблица 37) по содержанию в сыво-

ротке крови кальция и фосфора можно отметить незначительную тенденцию 

превосходства цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп.Так, в результате 

исследования установлено, что у цыплят-бройлеровI, II и III опытных групп 

содержание кальция и фосфора в сыворотке крови было больше, чем у анало-

гов контрольной группы, соответственно на 0,12 (4,20%); 0,17 (5,94%);0,26 

ммоль/л (9,09%; Р<0,05) и 0,04 (2,02 %); 0,08 (4,04 %); 0,12 ммоль/л (6,06%; 

Р<0,05). 

 Среди опытных групп преимущество по содержанию кальция и фосфо-

ра в сыворотке крови имели цыплята-бройлеры III опытной группы, которые 

превосходили по изучаемым показателям аналогов I и II опытных групп, со-

ответственно на 0,14 (4,70%); 0,09 ммоль/л (2,97%) и 0,08 (3,96%); 0,04 

ммоль/л (1,94%). 

 Таким образом, у цыплят-бройлеров  групп содержание белка и белко-

вых фракций в сыворотке крови находились в пределах физиологических 

норм, на основании чего можно сказать, что птица была клинически здорова, 

воспалительных и патологических процессов в организме не было, что спо-
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собствовало повышению окислительно-восстановительных и обменных про-

цессов в организме. 

 

3.2.7 Характеристика мясной продуктивности  цыплят-бройлеров 

 

 Мясо птицы один из наиболее ценных диетических продуктов питания 

человека. В нем содержатся все необходимые составные части – белки, жи-

ры, углеводы, витамины и минеральные вещества. Мясо – это совокупность 

различных тканей: мышечной, соединительной, жировой и костной (Антипо-

ва Л.В. и др., 2001; Антипов А.А., Молчанов А.А., 2011). 

 Качество мяса определяется соотношением тканей и их физико-

химическими и морфологическими характеристиками, зависящими от вида, 

направления продуктивности, породы и возраста птицы, условий содержания 

и кормления животного, анатомических частей тушки (Лукашенко В.С., 

2001; Ерисанова О.Е., Улитько В.Е., 2010). 

 Мясная продуктивность – важнейшее хозяйственно-биологическое 

свойство птицы, которая характеризуется массовыми и мясными качествами 

в убойном возрасте, а также пищевыми достоинствами. Мясная продуктив-

ность сельскохозяйственной птицы оценивается до убоя и после. До убоя оп-

ределяются мясные качества птицы по живой массе, скороспелости и типу 

телосложения. После убоя мясные качества оцениваются по: предубойной 

живой массе, убойной массе, убойному выходу, а также по выходу съедоб-

ных и несъедобных частей ткани (Антипов А.А., Молчанов А.А., 2011; Лю-

бимов А.И. и др., 2014). 

 Для изучения мясной продуктивности  цыплят-бройлеров в конце вы-

ращивания (40 дней) был проведен контрольный убой. Для этого из каждой 

группы было отобрано по 6 голов (3 петушка и 3 курочки) со средней живой 

массой, характерной для каждой группы (таблица 38). 
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Таблица 38 – Результаты контрольного убоя цыплят-бройлеров (n=6), (M ±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Предубойная 

живая масса, г 
2436,33 ±22,09 2485,55 ±5,06

*
 2494,88±11,29

*
 2550,37±23,76

**
 

Масса потроше-

ной тушки, г 
1767,31 ±15,04 1808,98±6,12

*
 1818,52±6,38

*
 1865,59±18,68

**
 

Убойный выход, 

% 
72,54 ±0,20 72,78±0,13 72,89±0,22 73,15±0,17

*
 

Сортность мяса: 

I сорт, % 

 

94,85 

 

96,62 

 

95,83 

 

97,95 

II сорт, % 5,15 3,38 3,17 2,05 

Тощие, % - - - - 

  

Из приведенных данных видно, что предубойная живая масса цыплят-

бройлеров I, II и IIIопытных групп, была больше, соответственно на 49,22 

(2,02%; Р<0,05);58,55 (2,40%; Р<0,05) и 114,04 г (4,68%;Р<0,01), по сравне-

нию с молодняком из контрольной группы. 

 Превосходство по предубойной живой массе установлено в III опытной 

группе, у которой она была выше, чем у цыплят-бройлеров I и II опытных 

групп, соответственно на 64,82 (2,61 %; Р<0,001) и 55,49 г (2,22 %). 

 Самый высокий показатель массы потрошеных тушек отмечен в III 

опытной группе и составил 1865,59 или на 98,28 г (5,56%; Р<0,01) выше, чем 

у бройлеров контрольной группы. Масса потрошеных тушек в I и II опытных 

группах составила 41,67 (2,36%; Р<0,05) и 51,21 г (2,90%; Р<0,05) выше, чем 

у контрольной группы. 

 Разница по массе потрошеных тушек цыплят-бройлеров III опытной 

группы между I и II опытными группами составила 56,61 (3,13 %; Р<0,05) и  

47,07 г (2,59 %; Р<0,05). 

 Установлено, что в результате влияния испытуемых препаратов на по-

казатели мясной продуктивности цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп 

произошло увеличение массы потрошеных тушек, в результате чего убойный 
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выход был выше в I, II и III опытных группах на 0,24; 0,35 и 0,61 % (Р<0,05), 

по сравнению с аналогами контрольной группы. 

 Между опытными группами преимущество по убойной массе имели 

цыплята-бройлеры III опытной группы, они превосходили по этому показа-

телю молодняк из I и II опытных групп соответственно на 0,37 и 0,26%. 

 В процессе исследований установлено, что использование в составе ра-

ционов цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп испытуемые препараты 

повышает выход продукции I сорта от 96,62 до 97,95%, что на 1,77-3,10% 

больше, по сравнению с молодняком контрольной группы. Наибольший вы-

ход мяса второго сорта был выявлен в контрольной группе и составил 5,15%. 

При этом мяса второго сорта в I, II и IIIопытных группах составило соответ-

ственно 3,38; 3,17 и  2,05  %. 

 Таким образом, использование в составе рационов цыплят-бройлеров I, 

II и III опытных групп препарата «Каролин» с разными пробиотиками повы-

шает массу потрошеной тушки, убойный выход и товарное качество. 

 

3.2.8 Морфологический состав тушек цыплят-бройлеров 

 

 Мясная продуктивность определяется способностью птицы формиро-

вать мощную мускулатуру в раннем возрасте. Эта способность связана с осо-

бенностью телосложения, оплатой корма приростом. Наиболее полную кар-

тину, характеризующую мясные качества птицы, дают такие показатели, как 

выход съедобных и несъедобных частей в тушке, а также отношение съедоб-

ных частей к несъедобным (Ерисанова О.Е., 2007; Фисинин В.И, Сурай П., 

Папазян Т., 2010). 

 В связи с этим после убоя в конце периода выращивания (40 дней) на-

ми была проведена анатомическая разделка тушек  цыплят-бройлеров (таб-

лица 39). 
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 Таблица 39 - Показатели анатомической разделки тушек  цыплят-

бройлеров (n=6) (M ±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Масса потрошеной 

тушки, г 
1767,3±15,04 1808,98±6,12

* 
1818,52±6,38

*
 1865,59±18,68

**
 

Масса съедобных 

частей тушки, г 
1471,67±10,74 1507,72±5,80

*
 1515,71±6,01

** 
1558,22±9,10

***
 

Масса мышц, г: всего 

в том числе: 
1136,02±8,28 1165,46±4,48

*
 1168,52±4,63

**
 1200,16±6,97

***
 

грудных 492,36±3,58 508,44±1,96
**

 510,62±2,01
**

 527,12±3,05
***

 

бедренных 212,68±1,54 219,52±0,84
**

 222,33±0,85
***

 228,23±1,32
***

 

голени 155,35±1,12 159,1±0,62
*
 162,26±1,39

**
 164,09±2,01

**
 

Соотношение груд-

ных мышц ко всем 

мышцам, % 

43,34 43,63 43,70 43,92 

Масса несъедобных 

частей тушки, г 
292,48±6,38 299,33±2,42 300,12±2,83 301,68±11,03 

Отношение съе-

добных частей ту-

шек к несъедобным 

5,03 5,04 5,05 5,17 

  

Анализ анатомической разделки тушек опытных групп цыплят-

бройлеров показал, что в их организме под влиянием испытуемых препара-

тов произошли количественные изменения.Так, по общей массе мышц, цып-

лята-бройлеры I, II и III опытных групп превосходили своих аналогов из кон-

трольной группы, соответственно на 29,44 (2,59%; Р˂0,05); 32,50 (2,86 %;   

Р˂ 0,01) и 64,14 г (5,65 %; Р˂0,001). При этом цыплята-бройлеры III опытной 

группы по общей массе мышц превосходили цыплят-бройлеров I и II опыт-

ных групп, соответственно на 34,70 (2,98%; Р˂0,01) и 31,64г (2,71%; Р˂0,01). 

 Установлено превосходство цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп 

по массе грудных мышц, соответственно на 16,08 (3,27%; Р˂0,01); 18,26 (3,71 

%;Р˂0,01) и 34,76 г (7,06 %; Р˂0,001), бедренных мышц – на 6,84 

(3,22%;Р˂0,01); 9,65 (4,54%;Р˂0,001) и 15,55 г (7,31%; Р˂0,001),  голени – на 

3,81(2,45%;Р˂0,05); 6,91 (4,45 %; Р˂0,01) и 8,74 г (5,63%; Р˂0,01), по сравне-

нию с контрольной группой. 
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 Одним из главных показателей, характеризующие мясные качества ту-

шек цыплят-бройлеров, является масса съедобных частей тушки. Так, в I, II и 

IIIопытных группах цыплят-бройлеров масса съедобных частей тушки была 

больше, по сравнению с контрольной группой, соответственно на 36,05 

(2,45%;Р˂0,05); 44,04 (3,00 %; Р˂0,01) и 86,55 г (5,88%; Р˂ 0,001). 

 По соотношению грудных мышц ко всем мышцам контрольная группа 

уступала цыплятам-бройлерам опытных групп соответственно на 0,29, 0,36 и 

0,58 %. Соотношение съедобных частей тушек к несъедобным у цыплят-

бройлеров было более значительное и составило в контрольной группе - 5,03; 

в I опытной - 5,04; во II опытной – 5,05 и в III опытной группе – 5,16. 

 Таким образом, включение в рацион цыплят-бройлеров I, II и 

IIIопытных групп испытуемых препаратов оказало положительное влияние 

на улучшение мясной продуктивности. 

 

3.2.9 Химический состав и энергетическая питательность грудных 

мышц  цыплят-бройлеров 

 

 Для оценки мясной продуктивности важное значение имеет качество 

мяса, более полную характеристику мяса дает анализ химического состава. 

По результатам химического состава можно судить об интенсивности транс-

формации протеина и липидов в продукцию (Горлов И.Ф. и др., 2007). 

 Пищевая ценность мяса характеризуется содержанием в нем питатель-

ных веществ-белков и жиров.Однако к важным аспектам здорового питания 

человека ученые диетологи относят снижение количества потребляемого жи-

ра. Они считают целесообразным снизить содержание жира в потрошеной 

тушке, не снижая количества внутримышечного жира (Филоненко В.И. и др., 

2006; Гущин В.В., Махонина В.Н., 2010;Головко А., 2012). 

 Результаты исследований химического состава и энергетической пита-

тельности грудных мышц цыплят-бройлеров представлены в таблице 40. 
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 Таблица 40 – Химический состав и энергетическая питательность груд-

ных мышц  цыплят-бройлеров, % (n=6), (M ±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Влага 73,68±0,06 73,52±0,05 73,44±0,05
* 

73,33±0,08
** 

Сухое вещество 26,32±0,06 26,48±0,05 26,56±0,05
*
 26,67±0,08

** 

Органическое 

вещество 
25,33±0,05 25,50±0,04

* 
25,58±0,05

** 
25,68±0,09

** 

Белок 22,39±0,08 22,63±0,06
* 

22,68±0,06
* 

22,97±0,05
** 

Жир 2,94±0,12 2,87±0,03 2,90±0,09 2,71±0,12 

Зола 0,99±0,01 0,98±0,01 0,98±0,01 0,99±0,02 

Энергетическая 

питательность, 

МДж/кг 

4,99±0,03 5,00±0,01 5,02±0,03 4,99±0,04 

 

 Из приведенных данных, видно, что у цыплят-бройлеров I, IIи III опыт-

ных групп наблюдается превосходство по всем исследуемым показателям, в 

сравнении с контрольной группой. Так, сравнивая полученные результаты 

химического состава мяса грудных мышц цыплят-бройлеров, можно отме-

тить, что мясо грудных мышц IIIопытной группы было наиболее биологиче-

ски полноценным. Видимо, это происходило из-за уменьшения содержания 

общей влаги, увеличения содержания белка, а также уменьшения содержания 

жира у цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп. Так, в грудных мышцах 

цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп содержалось больше сухого ве-

щества – на 0,16; 0,24 (Р˂0,05) и 0,35 % (Р˂0,01), органического вещества – 

на  0,17 (Р˂0,05); 0,25 (Р˂0,01) и 0,35% (Р˂0,01), белка – на 0,24 (Р˂0,05); 0,29 

(Р˂0,05) и 0,58 %(Р˂0,01) по сравнению с молодняком контрольной группы. 

Цыплята-бройлеры контрольной группы по содержанию жира в грудных 

мышцах превосходили цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп, соответ-

ственно на 0,07; 0,04 и 0,23 %.Существенных различий по содержанию золы 

и энергетической питательности в грудных мышцах, между цыплятами-

бройлерами всех групп достоверной разницы не было установлено. 
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 Следовательно, чем больше белков при меньшем содержании жира, тем 

выше биологическая ценность мяса грудных мышц у цыплят-бройлеров I, II 

и III опытных групп. 

 

3.2.10 Биологическая ценность и кулинарно-технологические свойства 

мяса грудных мышц  цыплят-бройлеров 

 

 При определении качества мяса важное значение имеет состав его бел-

ков. В связи с этим, необходимо знать соотношение полноценных и неполно-

ценных белков, которое выражается белково-качественным показателем 

(БКП). По данному показателю косвенно судят о нежности мяса, так как вку-

совые качества зависят от содержания в нем коллагена, ретикулина и особен-

но эластина, входящих в состав полноценных белков. 

 В проведенных нами исследованиях по изучению качества мяса, полу-

ченного от  цыплят-бройлеров, была определена аминокислота триптофан, 

входящая в состав полноценных белков мышечной ткани, и аминокислота 

оксипролин, а также их соотношение, или белково-качественный показатель, 

который принят за показатель биологической ценности. 

 Результаты исследований биологической ценности мяса грудных мышц  

цыплят-бройлеров представлены в таблице 41. 

 Таблица 41 – Биологическая ценность мяса грудных мышц у  цыплят-

бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Триптофан, % 1,47±0,02 1,54±0,02
* 

1,56±0,03
* 

1,58±0,02
**

 

Оксипролин, % 0,35±0,02 0,36±0,02 0,36±0,02 0,35±0,01 

Белково качест-

венный показатель 

(БКП) 

4,20 4,28 4,33 4,51 

 

 В процессе исследований установлено, что в мясе грудных мышц цып-

лят-бройлеровI, II и III опытных групп содержание триптофана было выше, 

соответственно на 0,07 (Р˂0,05); 0,09(Р˂0,05)  и 0,11 % (Р˂0,01). По содержа-
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нию оксипролина в мясе грудных мышц у  цыплят-бройлеров всех групп су-

щественных различий не установлено. 

 При этом белковый качественный показатель (БКП) мяса грудных 

мышц цыплят-бройлеровI, II и III опытных групп составил: 4,28; 4,33 и 4,51, 

что больше, чем у аналогов контрольной группы на 1,90; 3,10 и 7,38 %, соот-

ветственно. 

 Основным показателем, характеризующем качество мяса наряду с хи-

мическим и биологическим составами, являются кулинарно-технологические 

свойства. 

 Влагоемкость, или количество связанной воды, влияет на технологиче-

ские свойства мяса. Сочность мяса обусловлена влагоудерживающей способ-

ностью и внутримускульного жира. Если при тепловой обработке мяса поте-

ри сока незначительны, то продукт, приготовленный из этого мяса, будет 

сочнее (Заяс Ю.Ф., 1981; Митрофанов Н.С., 2011). 

 Для определения товарного вида мяса, его способности к технологиче-

ской обработке, условиях хранения и созревания мы провели оценку физико-

химических свойств мяса (таблица 42). 

Таблица 42 – Кулинарно-технологические показатели мяса грудных 

мышц  цыплят-бройлеров, (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Влагоудерживающая 

способность, % 

 

59,08±0,13 

 

59,38±0,07 

 

59,46±0,09
*
 

 

59,72±0,12
**

 

Увариваемость,% 35,22±0,11 34,82±0,11
*
 34,68±0,11

**
 34,43±0,09

***
 

КТП 1,68 1,70 1,71 1,73 

*КТП – кулинарно-технологический показатель 

 В исследованиях было установлено, что наибольшей влагоудерживаю-

щей способностью и меньшей увариваемостью характеризовалось мясо 

грудных мышц у цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп, получавших в 

составе рационов испытуемые препараты.Так, цыплята-бройлеры контроль-

ной группы уступали в влагоудерживающей способности мяса грудных 

мышц молодняком I опытной группы - на 0,30%; II опытной группы – на 
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0,38% (Р˂0,05); III опытной группы – на 0,64 %(Р˂0,01). Увариваемость мяса 

грудных мышц цыплят-бройлеров I, II и IIIопытных групп была ниже, чем у 

контрольной группы, соответственно на 0,40 (Р˂0,05); 0,54 (Р˂0,01) и 0,79 % 

(Р˂0,001). 

 В процессе исследований выявлен несколько лучший кулинарно-

технологический показатель (КТП) мяса грудных мышц (отношение влаго-

удерживания к увариваемости), полученной от цыплят-бройлеров опытных 

групп. По сравнению с контрольной группой, у цыплят-бройлеров I опытной 

группы кулинарно-технологический показатель повысился на 1,19 %; II 

опытной – на 1,79 % и III опытной группы – на 2,98 %. При этом мясо груд-

ных мышц  цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп характеризовалось 

высокими кулинарными свойствами. 

 Таким образом, введение в рационы цыплят-бройлеров I, II и III опыт-

ных групп испытуемых препаратов положительно повлияло на качественные 

показатели мяса. 

 

3.2.11 Органолептическая оценка мяса  цыплят-бройлеров 

 

 Потребительские свойства мяса во многом связаны с органолептиче-

ской оценкой. Органолептическая оценка – это оценка ответной реакции ор-

ганов чувств человека на свойства продукта, как исследуемого объекта. Од-

нако при проведении дегустации необходимо учитывать правильность ее по-

становки и высокий профессионализм в работе дегустатора. Зачастую ре-

зультаты органолептической оценки являются решающими и окончательны-

ми  в определении качества мяса. Главным преимуществом подобной оценки 

является возможность довольно быстрого и одновременного выявления ком-

плекса органолептических показателей продукта: цвета, вкуса, аромата, соч-

ности, нежности (Головко А., Бойко И., 2012; Лихачева Е.И., Юсова О.В., 

2011; Злепкин А.Ф., Мишурова М.Н., 2014). 
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 В связи с этим, комиссионно экспертами была проведена органолепти-

ческая оценка бульона, вареного и жареного мяса цыплят-бройлеров по пя-

тибалльной шкале. Данные о результатах дегустационной оценки представ-

лены в таблице 43. 

Таблица 43 – Дегустационная оценка качества бульона (из грудных 

мышц)  цыплят-бройлеров, балл (n=6), (M±m). 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Аромат (запах) 3,85±0,67 3,92±0,61 3,95±0,76 3,98±0,55 

Вкус 3,84±0,38 3,94±0,50 3,98±0,82 4,03±0,58 

Прозрачность 

и цвет 
3,65±0,46 3,78±0,61 3,81±0,68 3,92±0,61 

Наваристость 3,76±0,37 3,84±0,67 3,96±0,58 4,05±0,59 

Общая оценка 

качества 
3,77 3,87 3,92 3,99 

 

 Исследования показали, что при оценке дегустационных качеств варе-

ного мяса грудных мышц было выявлено превосходство у цыплят-бройлеров 

I, II и III опытных групп. Так, общий балл оценки качества бульона составил 

в I, II и III опытных группах 3,87; 3,92 и 3,99 балла, в контрольной группе – 

3,77 баллов. Наилучшим по всем показателям являлся бульон, сваренный из 

грудных мышц цыплят-бройлеров III опытной группы. 

 Данные дегустационной оценки вареного мяса (грудных мышц)  цып-

лят-бройлеров представлены в таблице 44. 

 Таблица 44 – Дегустационная оценка качества вареного мяса (грудных 

мышц)  цыплят-бройлеров, балл (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Нежность, жесткость 3,68±0,49 3,74±0,38 3,82±0,37 3,95±0,50 

Сочность 3,78±0,37 3,85±0,38 3,92±0,45 4,10±0,43 

Аромат (запах) 3,62±0,45 3,68±0,73 3,81±0,37 4,04±0,59 

Вкус 3,56±0,45 3,64±0,46 3,78±0,84 3,89±0,85 

Общая оценка качества 3,66 3,73 3,83 3,99 
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 Анализируя данные дегустационной оценки вкусовых качеств вареного 

мяса (грудных мышц)  цыплят-бройлеров, следует отметить, что в целом не 

было выявлено достоверных отличий между контрольной группой и анало-

гами I, II и III опытных групп.Так, при дегустационной оценке вареного мяса 

(грудных мышц) цыплят-бройлеров наблюдалась таже тенденция, что при 

оценке мясного бульона – превосходило по общему баллу у I, II и III опыт-

ных групп – на 3,73; 3,83 и 3,99 балла, по сравнению с аналогами контроль-

ной группы – 3,66 балла. Более высокий балл был поставлен мясу грудных 

мышц цыплятам-бройлерам III опытной группы - 3,99 баллов.Вареное мясо 

грудных мышц цыплят-бройлеров I, II и III опытных групп отличалось соч-

ностью, нежностью, имело приятный запах и вкус. 

 Результаты дегустационной оценки качества жареного мяса (грудных 

мышц) цыплят-бройлеров представлены в таблице 45. 

 Таблица 45 – Дегустационная оценка качества жареного мяса (грудных 

мышц)  цыплят-бройлеров, балл (n=6), (M±m) 

Показатель 
Группа 

контрольная I опытная II опытная III опытная 

Нежность, жесткость 4,02±0,61 4,05±0,76 4,18±0,37 4,28±0,41 

Сочность 3,86±0,70 4,09±0,61 4,25±0,38 4,46±0,47 

Вкус 3,89±0,72 4,22±0,61 4,29±0,49 4,36±0,45 

Аромат(запах) 4,17±0,37 4,29±0,43 4,36±0,73 4,54±0,46 

Общая оценка качества 3,99 4,15 4,27 4,41 
 

 Исследованиями установлено, что дегустационная оценка вкусовых ка-

честв жареного мяса (грудных мышц) не выявила достоверных отличий меж-

ду цыплятами-бройлерами контрольной иI, IIи III опытными группами.Более 

высокая оценка по качеству мяса была установлена у цыплят-бройлеров I, II 

и III опытных групп. При оценке вкусовых качеств жареного мяса в I, II и III 

опытных группах были выставлены следующие оценки, соответственно – 

4,15; 4,27 и 4,41 баллов, или на 0,16; 0,28 и 0,42  баллов выше, по сравнению 

с молодняком контрольной группы. 
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 В целом, оценивая вкусовые качества вареного, жареного мяса с уче-

том мясного бульона, следует отметить, что более высокая общая оценка бы-

ла получена в III опытной группе – 4,13 балла. 

 Таким образом, использование в составе рационов испытуемых препа-

ратов не оказало отрицательного действия на дегустационные показатели 

бульона и мяса цыплят-бройлеров. 

 

3.2.12 Экономическая эффективность выращивания  

цыплят-бройлеров за счёт использования в комбикормах препарата 

«Каролин» совместно с пробиотиками 

 

На современном этапе главной тенденцией развития бройлерного пти-

цеводства является усовершенствование их продуктивных показателей. По-

вышение продуктивности происходит за счёт использования более совер-

шенных кроссов, обладающих повышенным генетическим потенциалом, 

применения высококачественных полнорационных комбикормов, которые 

соответствуют каждому периоду роста и развития цыплят-бройлеров по по-

казателям питательности и составу, внедрения передовых технологий содер-

жания птиц, а также за счёт ведения ветеринарно-эпизоотического надзора 

состояния на птицеводческом предприятии (Злепкин А.Ф. и др., 2017). 

Важнейшими показателями эффективности использования кормов при 

выращивании цыплят-бройлеров являются затраты корма на единицу произ-

веденной продукции. В ходе научно-хозяйственного опыта нами изучалось 

влияние препарата «Каролин» совместно с пробиотиками на эффективность 

использования кормов цыплятами-бройлерами. При этом учитывали абсо-

лютный, среднесуточный и относительный приросты птицы за весь период 

опыта, а в дальнейшем определяли прибыль и рентабельность производства. 

Экономические показатели выращивания  цыплят-бройлеров с исполь-

зованием в рационах испытуемых препаратов в таблице 46. 
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Таблица 46 – Сравнительная экономическая эффективностьвыращива-

ния цыплят-бройлеров 

Показатель 

Группа 

кон-

трольная 

I 

опытная 

II 

опытная 

III 

опытная 

Поголовье в убойном возрасте, 

голов 
47 48 48 49 

Выход мясопродуктов, кг 83,06 86,83 87,29 91,41 

Среднесуточный прирост, г 61,18 62,41 62,65 64,09 

Абсолютный прирост, г 2447,46 2496,27 2506,06 2563,76 

Расход корма: на 1 кг прироста 

живой массы, кг 

все поголовье, кг 

 

1,82 

 

1,79 

 

1,78 

 

1,75 

209,29 214,34 214,59 219,49 

Производственные затраты, руб.  7092,26 7251,12 7271,29 7259,32 

Производственная себестои-

мость 1 кг мясопродуктов, руб. 

 

85,38 

 

83,51 

 

83,30 

 

79,42 

Цена реализации 1 кг мясопро-

дуктов, руб. 
96,24 96,24 96,24 96,24 

Расчётная прибыль на 1 кг мя-

сопродуктов, руб. 
10,86 12,73 12,94 16,83 

Уровень хозрасчётной рента-

бельности, % 
12,72 15,24 15,53 21,19 

 

Проведённая экономическая оценка результатов, полученная в научно-

хозяйственном опыте, показала, что использование в рационах цыплят-

бройлеровI, IIи III опытных групп препарат «Каролин», пробиотики «Субти-

лис», «Бацелл» и «Целлобактерин-Т» способствовало увеличению абсолют-

ного прироста - на 1,99, 2,39 и 4,75 %, среднесуточного прироста живой мас-

сы, соответственно - на 2,01; 2,40 и 4,76%, по сравнению с контрольной 

группой.  

По выходу мясопродуктов цыплята-бройлеры III опытной группы пре-

восходили контрольную группу на 8,35 (10,06%), I опытную группу на 4,58 

(5,28%) и II опытную группу на 4,12 кг (4,72%). 

Расчётная прибыль 1 кг мясопродуктов в I, II и III опытных группах со-

ставила 12,73; 12,94 и 16,83 руб., а в контрольной группе 10,86 руб. Уровень 



119 

хозрасчётной рентабельности производства мяса цыплят-бройлеров I, II и III 

опытных группах, составил 15,24; 15,53 и 21,19%, что на 2,52; 2,81 и 8,47 % 

выше, по сравнению с бройлерами контрольной группы. 

Таким образом, использование в рационах цыплят-бройлеров препара-

та «Каролин» совместно с испытуемыми пробиотиками повышает экономи-

ческую эффективность производства мяса цыплят-бройлеров. 

Наиболее эффективный результат получен при введении в рацион цып-

лят-бройлеров III опытной группы 2,5 л препарата «Каролин» совместно с 1 

кг пробиотика «Целлобактерин-Т» на 1 т корма. 
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3.3 Производственная проверка результатов опыта 

 

Производственная проверка полученных результатов в научно-

хозяйственном опыте проводилась в условиях АО «Птицефабрика Красно-

донская»Иловлинского района Волгоградской области. 

Для производственной проверки была выбрана схема кормления цып-

лят-бройлеров II опытной группы, так как она являлась наиболее эффектив-

ной как с зоотехнической, так и с экономической точек зрения. В суточном 

возрасте по методу аналогов были сформированы две группы (контрольная и 

опытная) цыплят-бройлеров кросса «Росс-308» по 1000 голов в каждой. 

На протяжении всего срока выращивания (40 дней) у цыплят-бройлеров 

условия содержания, плотность посадки, сроки кормления и поения, пара-

метры микроклимата во всех группах были одинаковыми. При выращива-

ниицыплят-бройлеров были использованы полнорационные комбикорма: ПК-

0 (с 1 по 4 день); ПК-2 (с 5 по 14 день); ПК-5 (с 15 по 28 день) и ПК-6 (с 29 по 34 день) и ПК-

7 (с 35 по 40 день). Контрольная группа цыплят-бройлеров на протяжении про-

изводственной  проверки получала полнорационный комбикорм (ПК), а 

опытная группа – ПК + 2,5 литра препарата «Каролин» + 1 кг ферментатив-

ного пробиотика «Целлобактерин-Т» на 1 тонну комбикорма. Производст-

венную проверку проводили по схеме, представленной в таблице 47. 

Таблица 47 – Схема производственной проверки 

Группа 

Количество 

цыплят-

бройлеров, 

голов 

Продолжитель-

ность выращи-

вания, дней 

Особенности кормления  

цыплят-бройлеров 

Контрольная 1000 40 Полнорационный рацион (ПК) 

Опытная 1000 40 

ПК + «Каролин» 2,5 л + 1 кг 

«Целлобактерин-Т» на 1т ком-

бикорма 
 

Результаты производственной проверки, направленные на изучение 

применения в составе рациона препарата «Каролин» совместно с пробиоти-

ком «Целлобактерин-Т», представлены в таблице 48. 
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Таблица 48 – Результаты производственной проверки 

Показатель 
Группа 

контрольная опытная 

Поголовье цыплят-бройлеров, голов 1000 1000 

Сохранность поголовья, % 95,80 97,80 

Живая масса 1 головы: 

в начале производственной проверки, г 

в конце производственной проверки, г 

 

42,20 

2494,30 

 

42,10 

2598,65 

Абсолютный прирост живой массы 1 головы, г 2452,10 2556,55 

Среднесуточный прирост живой массы 1 головы, г 61,30 63,91 

Затраты корма на 1кг прироста живой массы, кг 1,83 1,76 

Абсолютный прирост живой массы, ц 23,49 25,01 

Цена реализации 1ц прироста, руб. 9940,00 9940,00 

Стоимость валовой продукции, руб. 233490,60 248599,40 

Производственные затраты, руб. 208965,60 210002,80 

Себестоимость 1ц живой массы, руб. 8895,90 8396,70 

Чистый доход, руб. 1044,06 1543,24 

Рентабельность, % 11,74 18,38 
 

Приведенные в таблице данные показывают, что ввод в состав рациона 

цыплятам-бройлерам опытной группы препарата «Каролин» совместно с 

пробиотиком «Целлобактерин-Т» способствовало улучшению роста и откор-

мочных качеств. 

Установлено, что среднесуточный прирост живой массы у цыплят-

бройлеров опытной группы был выше, по сравнению с аналогами контроль-

ной группы, на 2,61 г или 4,26%. В опытной группе на производство 1 кг 

прироста живой массы затрачено на 3,83 % меньше корма, чем в контрольной 

группе. Рентабельность производства мяса в опытной группе была выше, по 

сравнению с контрольной группой, на 6,64 %. 

Таким образом, производственная проверка подтвердила результаты на-

учно-хозяйственного опыта по использованию препарата «Каролин» совме-

стно с пробиотиком «Целлобактерин-Т» в рационах цыплят-бройлеров, что 

позволит увеличить их мясную продуктивность. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

На  се годняшний де нь промышле нное  бройле рное  птице водство яв-

ляе тся одной из на иболе е  приорите тных отра сле й животноводства  бла года ря 

скороспе лости, высокой мясной продуктивности при хороше й усвояе мости 

корма  и сра вните льно низких за тра та х.  

В на стояще е  вре мя на укой и пра ктикой дока за но, что в совре ме нном 

птице водстве  а ктуа льной пробле мой являе тся поиск и а проба ция новых 

де шёвых и экологиче ски бе зопа сных биологиче ски а ктивных пре па ра тов и 

кормовых доба вок, которые  повыша ют продуктивность птицы, положите льно 

влияют на  здоровье , те м са мым уве личива я сохра нность поголовья (Бобылёва  

Г.А ., 2010; Ма нукян В.А . и др., 2013;Фисинин В.И., 2014). 

Пра вильное  кормле ние , обе спе чива е т сохра нность 

се льскохозяйстве нных животных и птицы, повыша е т их ге не тиче ский по-

те нциа л, ка че ство продукции. Любое  отклоне ние , от та к на зыва е мой формулы 

сба ла нсирова нного пита ния, приводит к на руше нию функций орга низма , осо-

бе нно, е сли эти отклоне ния доста точно выра же ны и продолжите льны во 

вре ме ни (Мухина  Н.В. и др., 2008; Голова чёв Д., 2006). 

Ка к пока за л а на лиз оте че стве нной и за рубе жной лите ра туры, из все го 

многообра зия биологиче ски а ктивных ве ще ств особого внима ния за служива ют 

вита мины, а нтиоксида нты, микроэле ме нты. Зна че ние  вита минов для птицы, в 

после дние  годы, возросло, что объясняе тся использова ние м ра ционов , вклю-

ча ющих боле е  де шёвые  компоне нты, те хнологиче скими стре сса ми, свя-

за нными с инте нсивной те хнологие й, на личие м в корма х ра зличных 

пле сне вых грибов и их токсинов и многих других фа кторов (Е горов И.А ., 2002; 

Те ре нтье в А .Ю., А ле ксе е в В.А ., 2005). 

Потре бность животных в вита мина х за висит от многих постоянно 

ме няющихся фа кторов. Уточнить соотве тствующую потре бность в вита мина х 

в ка ждом отде льном случа е  не возможно, поэтому на  пра ктике  ча сто при-
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ме няют принцип «га ра нтийной доба вки», согла сно которому для обога ще ния 

кормов отде льными вита мина ми приме няют та кие  дозировки, которые  в 

зна чите льной сте пе ни удовле творяют животных и птицу да же  при повы-

ше нной потре бности. На иболе е  ва жное  зна че ние  в е сте стве нной 

ре зисте нтности животного орга низма  прина дле жит вита мину А , он обра зуе тся 

в пе че ни и ре тикулоэндоте лиа льной систе ме  из ка ротина  (провита мина  А ), 

который поступа е т в орга низм животных и птицы с ра зличными 

ра стите льными корма ми. 

Вита мин А  уча ствуе т в обме не  ве ще ств, тка не вых окислите льно-

восста новите льных проце сса х, а  та кже  синте зе  зрите льного пурпура . Отсутст-

вие  или не доста ток ка ротина  в корма х обусла влива е т выра же нные  изме не ния 

эпите лиа льных покровов, тка не й в не рвных узла х и в проводниковой ча сти 

пе рифе риче ской не рвной систе мы. 

Сре ди многочисле нных вита минных пре па ра тов в после дние  годы всё 

ча ще  отда ют пре дпочте ние  доба вка м, име ющим в своём соста ве  

ка ротиноиды, та к ка к они не  только улучша ют пое да е мость, усвояе мость и 

уве личива ют прирост ма ссы те ла , но и повыша ют устойчивость птицы к 

не бла гоприятным стре сс-фа ктора м вне шне й сре ды, снижа ют е ё 

за боле ва е мость и отход (А нтонов В.А . и др., 2006). 

Ка ротиноиды относятся к природным биологиче ски а ктивным 

сое дине ниям, синте з которых происходит в зе лёных ра стите льных корма х. 

Одна  из ва жне йших функций ка ротиноидов – это способность пре вра ща ться в 

животном орга низме  в вита мин А  (ре тинол). В этом отноше нии на ибольша я 

а ктивность свойстве нна я β-фра кции ка ротина . Са мым ра спростра нённым ис-

точником ка ротиноидов для животных и птицы являются тра вяна я мука , глю-

те н кукурузный, морковь, зе лёные  ра сте ния, хвоя и хвойна я мука . Кон-

це нтра ция и соста в ка ротиноидов в корма х за висит от вида  и сорта  кормовых 
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культур, фа зы ве ге та ции, а гроте хники их возде лыва ния, условий уборки и 

хра не ния (Ре зниче нко Л. и др., 2006; Изма йлович И.Б., 2011). 

Совре ме нна я промышле нность России и за  рубе жом в за ме ну природ-

ным источника м ка ротиноидов выпуска е т пре па ра ты, пре дна зна че нные  для 

животноводства  и птице водства . За рубе жные  фирмы Ба йе р, Ба сф (Ге рма ния), 

Хоффма н-ля (Шве йца рия) производят пре па ра ты бе та -ка ротина  ме тодом хи-

миче ского синте за , а  пре дприятия Вита н (Укра ина ), Роска рфа рм (Россия) по-

луча ют бе та -ка ротин ме тодом биоте хнологии. 

В ре зульта те  на учных ра бот, прове дённых в Кра снода рском НИВИ, 

ра зра бота н иннова ционный бе та -ка ротинсоде ржа щий пре па ра т «Ка ролин». 

О роли пре па ра та  бе та -ка ротина  «Ка ролин» многое  е щё пре дстоит уз-

на ть, но ма те риа лы се годняшне й на учной информа ции позволяют утве ржда ть, 

что он являе тся одним из униве рса льных сре дств, а ктивно уча ствующих в 

сложных биохимиче ских проце сса х, проте ка ющих в орга низме . Поэтому 

все сторонняя оце нка  этого пре па ра та  в ра циона х цыплят-бройле ров 

пре дста вляе т большой на учный и пра ктиче ский инте ре с. 

В ка че стве  объе кта  иссле дова ний на ми было изуче но влияние  бе та -

ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» на  продуктивность и 

ка че стве нный соста в мяса  цыплят-бройле ров мясного кросса  «Росс-308», в 

за висимости от дозы вве де ния е го в соста в ра циона . 

Для изуче ния влияния ра зного количе ства  бе та -ка ротинсоде ржа ще го 

пре па ра та  «Ка ролин» на  продуктивные  ка че ства  и физиологиче ское  состоя-

ние  цыплят-бройле ров мясного кросса  «Росс-308» в условиях А О «Пти-

це фа брика  Кра снодонска я» Иловлинского ра йона  Волгогра дской обла сти бы-

ли прове де ны на учно-хозяйстве нный и физиологиче ский опыты. 

Для прове де ния пе рвого на учно-хозяйстве нного опыта  по ме тоду 

а на логов были сформирова ны че тыре  группы цыплят-бройле ров суточного 

возра ста  по 50 голов в ка ждой. Подопытные  цыплята  при на польном со-
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де ржа нии ра зме ща лись на  глубокой подстилке  в спе циа льно огороже нных 

се кциях, плотность поса дки соста вила  15,0 гол./м
2 
. 

Кормле ние  осуще ствлялось вручную в спе циа льные  кормушки, доба вки 

и полнора ционный комбикорм сме шива лись ступе нча то, пое ние  осу-

ще ствлялось вволю из ниппе льных поилок. 

На  протяже нии на учно-хозяйстве нного опыта  контрольна я группа  цып-

лят-бройле ров получа ла  комбикорм (ПК), согла сно фа за м выра щива ния, I 

опытна я группа  – ПК + 2,0 литра  пре па ра та  «Ка ролин» на  1 тонну 

комбикорма ,II опытна я группа  – ПК + 2,5 литра  пре па ра та  «Каролин» на  1 

тонну ком-бикорма ,III опытна я группа  – ПК + 3,0 литра  пре па ра та  «Ка 

ролин» на  1 тонну комбикорма . 

В кормле нии подопытных цыплят-бройле ров были использова ны полно-

ра ционные  комбикорма : ПК-0 (с 1 по 4 де нь); ПК-2 (с 5 по 14 де нь); ПК-5 (с 15 

по 28 де нь): ПК-6 (с 29 по 34 де нь) и ПК-7 (с 35 по 40 де нь). 

Подопытные цыплята-бройлеры пе рвые  4 дня они получа ли «нуле вой» 

комбикорм (ПК-0). С 5-дне вного возра ста  цыплята -бройле ры получа ли комби-

корм ПК-2 с соде ржа ние м обме нной эне ргии (ОЭ) 1,19 МДж/кг и сырого про-

те ина  (СП) – 24,19 г; ПК – 5 – 1,21 МДж/кг и 22,95 г; ПК-6 – 1,33 МДж/кг и 

21,86 г и ПК-7 – 1,34 МДж/кг и 21,07 г. 

В на учно-хозяйстве нном опыте  уста новле но, что использова ние  в ком-

бикорма х цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп ра зное  количе ство 

пре па ра та  «Ка ролин» положите льно влияе т на  дина мику роста  и ра звития 

птицы. 

Та к, жива я ма сса  цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп в 40-

дне вном возра сте  соста вила  от 2477,31 до 2534,53 г, что выше  контрольной 

группы на  2,04-4,40 %. А бсолютный прирост живой ма ссы цыплят-бройле ров I, 

II и III опытных групп за  ве сь пе риод выра щива ния был та кже  выше , че м у 

контрольной группы, на  49,64 (Р<0,05); 106,86 (Р<0,001) и 58,40 г (Р<0,01). 
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Сре дне суточный прирост живой ма ссы – на  2,16 (Р<0,05); 4,52 (Р<0,001) и 2,54 

% (Р<0,05), относите льна я скорость роста  повысила сь – на  0,07; 0,15 и 0,08 % 

соотве тстве нно.      

Сохра нность цыплят-бройле ров за  пе риод опыта  в I, II и III опытных 

группа х соста вила  94-96 %, а  в контроле  92 %.   

Уста новле но, что за  пе риод выра щива ния цыплят-бройле ров 

пое да е мость комбикормов в I, II и III опытных группа х была  выше  от 0,21 до 

0,53 %, че м в контроле . Одна ко ра сход кормов на  1 кг прироста  живой ма ссы у 

цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп был ниже  на  1,71 – 3,38 %. 

Для на иболе е  полного изуче ния влияния ра зного количе ства  пре па ра та  

«Ка ролин» на  сте пе нь конве рсии пита те льных ве ще ств корма  в орга низме  

цыплят-бройле ров, согла сно ме тодике  был прове де н физиологиче ский опыт. 

По итога м прове де нного ба ла нсового опыта  уста новле но, что при-

ме не ние  ра зного количе ства  пре па ра та  «Ка ролин» ока за ло положите льное  

влияние  на  пе ре ва римость пита те льных ве ще ств корма  и позволило уве личить 

инте нсивность обме нных проце ссов у цыплят-бройле ров I, II и III опытных 

групп. 

Ва жными пока за те лями, ха ра кте ризующими использова ние  пи-

та те льных ве ще ств корма , являются коэффицие нты пе ре ва римости. Та к, ко-

эффицие нты пе ре ва римости сухого ве ще ства  корма  у цыплят-бройле ров I, II и 

III опытных групп был выше , по сра вне нию с контрольной группой, соот-

ве тстве нно на  0,87 (Р<0,05); 2,17 (Р<0,001) и 1,70 % (Р<0,01), сырого проте ина  – 

на  1,07 (Р<0,05); 1,71 (Р<0,001) и 1,24 % (Р<0,05), сырого жира  – на  0,85; 1,98 

(Р<0,01) и 1,10 % (Р<0,05); сырой кле тча тки – на  0,70 (Р<0,05); 1,78 (Р<0,01) и 

1,28% (Р<0,05) и БЭВ – на  0,70; 1,26 (Р<0,05) и 0,89 % (Р<0,05). 

Дока за но, что более высокое  использова ние  а зота  было у цыплят-

бройле ров II опытной группы, которым ска рмлива ли в ра ционе  2,5 л на  1 тонну  
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комбикорма  пре па ра та «Ка ролин», он на  4,38 % (Р<0,01) выше  пока за те ля 

контрольной группы. Использова ние  а зота  цыплята ми-бройле ра ми I опытной 

группы было выше  контрольной группы на  2,1 % (Р<0,05), но ниже , че м во II 

опытной группе , на  2,28%. Цыплята -бройле ры III опытной группы, которым 

включа ли в ра цион 3,0 л на  1 тонну комбикорма  пре па ра т «Ка ролин» исполь-

зова ли а зот выше  контроля на  2,16 %. 

В проце ссе  иссле дова ний та кже  было уста новле но, что использова ние  в 

ра циона х цыплят-бройле ров ра зного  количе ства бе та -ка ротинсоде ржа ще го 

пре па ра та  «Ка ролин» положите льно повлияло на  мине ра льный обме н. Ис-

пользова ние  ка льция и фосфора  от принятого с кормом было выше  у цыплят-

бройле ров I, II и III опытных групп на  1,04 – 3,09 (Р<0,05) и 2,22 – 4,64 %. 

Ре зульта ты иссле дова ния подтве ржда ют положите льное  влияние  пре 

па ра та  «Ка ролин» на  морфобиохимиче ский соста в крови. Просле жива е тся 

уве личе ние  соде ржа ния эритроцитов в крови цыплят-бройле ров I, II и III 

опытных групп, в сра вне нии с контроле м, соотве тстве нно на  5,57 (Р<0,05); 

8,71 (Р<0,05) и 6,63 % (Р<0,05), ге моглобина  – на  2,24 (Р<0,05); 5,17 

(Р<0,001) и 3,18 % (Р<0,01) и ле йкоцитов – на  0,15; 0,46 и 0,27 %. По со-

де ржа нию обще го бе лка  в сыворотке  крови цыплята -бройле ры I, II и III опыт-

ных групп пре восходили а на логов контрольной группы соотве тстве нно на  1,55; 

4,43 (Р<0,01) и 2,52 % (Р<0,05). Уве личе ние  а льбуминов и глобулинов в сыво-

ротке  крови цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп произошло, в 

сра вне нии с контроле м, соотве тстве нно на  2,71; 8,07 (Р<0,01); 5,04 % (Р<0,05) и 

0,84; 2,22 и 0,99 %, ка льция – на  1,68; 3,37 (Р<0,05) и 2,36 % и фосфора  – на  

1,54; 4,62 (Р<0,05) и 3,08 %. 

Получе нные  ре зульта ты ге ма тологиче ских иссле дова ний позволяют 

да ть положите льную оце нку иммунному ста тусу цыплят-бройле ров, а  та кже  

сде ла ть за ключе ние  о состоянии здоровья и об особе нностях обме нных про-

це ссов. 
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На шими иссле дова ниями дока за но, что гла вным пока за те ле м, 

ха ра кте ризующим мясные  ка че ства  птицы, являе тся опре де ле ние  возде йствия 

пре па ра та  «Ка ролин» на  пре дубойную ма ссу, ма ссу потроше ной тушки, е е  

убойный выход и морфологиче ский соста в туше к. Уста новле но, что ма сса  по-

троше ной тушки у цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп соста вила  от 

1786,42 до 1840,49 г, что больше , че м в контроле , от 39,37 до 93,44 г или от 2,25 

до 5,35%. Ма сса  съе добных ча сте й тушки у цыплят-бройле ров, получа вших 

ра зное  количе ство пре па ра та  «Ка ролин» на  1 тонну комбикорма , соста вила  от 

1463,78 до 1512,97 г, что больше , в сра вне нии с контроле м, на  35,20; 84,39 и 

40,91 г или 2,46 (Р<0,05); 5,91 (Р<0,001) и 2,86 % (Р<0,05). Убойный выход у 

цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп пре восходил а на логов контрольной 

группы, соотве тстве нно на  0,12; 0,60 и 0,19%. 

Химиче ский соста в и эне рге тиче ска я пита те льность являются со-

ста вляющими пока за те лями ка че ства  мяса . В проце ссе  иссле дова ния мы 

на блюда ли не которое  уве личе ние  соде ржа ния сухого ве ще ства  в грудных 

мышца х цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп от 0,08 до 0,21%, ор-

га ниче ского ве ще ства  – от 0,8 до 0,21%, орга ниче ского ве ще ства  – от 0,9 до 

0,23%, бе лка  – от 0,13 до 0,23%, при сниже нии доли жира  от 0,04 до 0,09%, по 

сра вне нию с контрольной группой. 

Обще изве стно, что пище ва я це нность мяса  опре де ляе тся совокупностью 

ра зличных ха ра кте ристик, та ких ка к биологиче ские , те хнологиче ские  и ор-

га ноле птиче ские  пока за те ли, которые  обе спе чива ют физиологиче скую по-

тре бность че лове ка  в эне ргии и основных пита те льных ве ще ства х.  

В на ших иссле дова ниях дока за но, что в мясе  цыплят-бройле ров опыт-

ных групп триптофа на  соде ржа лось больше , по сра вне нию с контрольной 

группой, соотве тстве нно на  0,08 (Р<0,05); 0,12 (Р<0,01) и 0,09 % (Р<0,05). Су-

ще стве нных ра зличий по соде ржа нию в мясе  оксипролина  у цыплят-бройле ров 

I, II и III опытных групп не  выявле но. При этом бе лковый ка че стве нный по-
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ка за те ль (БКП) мяса  цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп, в сра вне нии с 

а на лога ми контрольной группы, был выше  соотве тстве нно на  2,54; 8,31 и 

3,23%. 

Та кже  в проце ссе  иссле дова ний уста новле но, что вла гоуде ржива юща я 

способность мяса  грудных мышц цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп 

пре восходила  молодняк контрольной группы, соотве тстве нно на  0,25 (Р<0,05); 

0,46 (Р<0,01) и 0,39 % (Р<0,01). Вме сте  с те м, ува рива е мость мяса  грудных 

мышц была  выше  у цыплят-бройле ров контрольной группы, в сра вне нии с цы-

плята ми-бройле ра ми опытных групп, соотве тстве нно на  0,52 (Р<0,05); 0,83 

(Р<0,001) и 0,42% (Р<0,05). Кулина рно-те хнологиче ский пока за те ль мяса  груд-

ных мышц был не сколько выше  у цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп, в 

сра вне нии с цыплятами контрольной группы, соотве тстве нно на  1,20; 2,99 и 

1,80 %.  

Та ким обра зом, вве де ние  в ра цион цыплят-бройле ров I, II и III опытных 

групп ра зного  количе ства пре па ра та  «Ка ролин» улучша е т ка че стве нные  по-

ка за те ли мяса . 

В систе ме  оце нки ка че ства  мяса  и мясопродуктов, орга ноле птиче ска я 

оце нка , на ряду с физико-химиче ским и гистологиче ским ме тода ми, за нима е т 

одно из ва жных ме ст. Ре зульта ты оце нки являются оконча те льными и 

ре ша ющими при опре де ле нии ка че ства  мяса . 

В иссле дова ниях уста новле но, что орга ноле птиче ска я оце нка  бульона , 

сва ре нного из грудных мышц, ва ре ного и жа ре ного мяса  была  выше  у цыплят-

бройле ров I, II и III опытных групп. Уста новле но, что де густа ционна я оце нка  

ка че ства  бульона , сва ре нного из мяса  грудных мышц цыплят-бройле ров не  

выявила  достове рных отличий ме жду I, II и III опытными и контрольной груп-

па ми, одна ко са мый высокий ба лл, в сре дне м по бульону был во II опытной 

группе  – 4,07. Не сколько уступа л им мясной бульон цыплят-бройле ров кон-
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трольной группы, I и III опытных групп соотве тстве нно на  0,16 (4,10 %); 0,11 

(2,78 %) и 0,07 ба ллов (1,75 %). 

Та кже  в проце ссе  иссле дова ний уста новле но, что по орга ноле птиче ской 

оце нке  ва ре ного мяса  пре восходство по все м пока за те лям выявле но у цыплят-

бройле ров I, II и III опытных групп.  

Са мый высокий ба лл был у цыплят-бройле ров II опытной группы – 4,43. 

Не сколько уступа ют по этому пока за те лю контрольна я группа , I и III опытные  

группы, соотве тстве нно на  0,54 (13,88 %); 0,46 (11,59 %) и 0,35 ба лла  (8,58 %). 

Лучшие  ре зульта ты по ка че ству жа ре ного мяса  были выявле ны у цыплят-

бройле ров II опытной группы – 4,44 ба лла , они пре восходили а на логов кон-

трольной, I и III опытных групп, соотве тстве нно на  0,41 (10,17 %); 0,31 (7,51 %) 

и 0,19 ба ллов (4,47 %). 

Та ким обра зом, орга ноле птиче ска я оце нка  бульона , ва ре ного и 

жа ре ного мяса  пока за ла , что использова ние  в ра циона х цыплят-бройле ров I, II 

и III опытных групп ра зного  количе ства пре па ра та  «Ка ролин», способствова ло 

повыше нию органолептических пока за те ле й мяса . 

Пе рвый на учно-хозяйстве нный опыт за ве ршился ра счёта ми экономи-

че ской эффе ктивности приме не ния ра зличных доз пре па ра та  «Ка ролин» при 

выра щива нии и откорме  мясных цыплят-бройле ров.  

Ра счётным путём уста новле но, что выход мясопродуктов у цыплят-

бройле ров I, II и III опытных групп был выше , в сра вне нии с контрольной груп-

пой, на  4,48; 7,98 и 4,97%. 

Включе ние  в ра ционы цыплята м-бройле ра м опытных групп ра зное  ко-

личе ство пре па ра та  «Ка ролин» приве ло к сниже нию производстве нной 

се бе стоимости 1 кг мясопродуктов, по сра вне нию с контрольной группой, соот-

ве тстве нно на  2,45; 6,17 и 2,27 руб. При этом ра счётна я прибыль на  1 кг мясо-

продуктов в I, II и III опытных группа х была  выше , по сра вне нию с контроль-

ной группой, соотве тстве нно на  2,45; 6,17 и 2,27 руб. Урове нь хозра счётной 
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ре нта бе льности производства  мяса  цыплят-бройле ров в контрольной группе  

был ниже , че м вI, IIи III опытных группа х, соотве тстве нно на  3,33; 8,79 и 

3,08%. 

Ре зульта ты, получе нные  при прове де нии пе рвого на учно-хозяйстве н-

ного опыта , свиде те льствуют, что на иболе е  оптима льной дозой использова ния 

бе та -ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» при выра щива нии и откорме  

мясных цыплят-бройле ров являе тся 2,5 литра  на  1 тонну корма , это позволяе т 

повысить дина мику роста  живой ма ссы, мясные  ка че ства , снизить за тра ты 

кормов на  производство продукции птице водства . 

Совре ме нна я промышле нна я те хнология производства  продуктов пти-

це водства  позволяе т выявить ге не тиче ский поте нциа л орга низма  птиц. Обя-

за те льное  условие  выполне ния да нной за да чи – обе спе че ние 

сба ла нсирова нного нормирова нного кормле ния. Продуктивность птиц в 

зна чите льной сте пе ни за висит от уровня и ка че ства  кормле ния, от количе ства  

потре блённых пита те льных ве ще ств и биологиче ской це нности орга ниче ского 

компоне нта  и в пе рвую оче ре дь проте ина , от обе спе че нности биологиче скими 

а ктивными ве ще ства ми (Коща е в А .Г., 2013; За рытовский А .И., 2013; 

Па вле нко И.В., 2015). 

В проце ссе  инте нсивного производства  мяса  птицы повыша е тся ско-

рость роста  птицы и снижа е тся сохра нность поголовья. Большинство пти-

це фа брик осуще ствляют убой птицы уже  в 38-суточном возра сте . При этом они 

хотят сохра нить высокие  приросты живой ма ссы и сохра нность поголовья. 

Не смотря на  сокра ще ние  пе риода  выра щива ния, быстро ра стущие  кроссы 

птицы нужда ются в ка че стве нных корма х. Они должны удовле творять не  

только суточную потре бность птицы по количе ству проте ина  и жира , но и по-

мочь ре шить пробле мы, связа нные  с особе нностями же лудочно-кише чного 

тра кта . 
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Повыше нна я се ле кция птиц на  получе ние  ма ксима льной продукции 

приводит, ка к пра вило, к сниже нию ре зисте нтности орга низма , возникно-

ве нию ра зличных за боле ва ний. У птиц в силу опре де ле нных особе нносте й 

морфологиче ского строе ния орга нов пище ва ре ния сре ди за боле ва ний 

пре обла да ют ра сстройства  ра боты кише чника . Это связа но, пре жде  все го, с 

не доста тком поле зной микрофлоры в кише чнике , не смотря на  повыше нное  

ра змноже ва ние  обще го количе ства  микрофлоры. До не да вне го вре ме ни кор-

ре ктировка  микробиоце ноза  соде ржимого кише чника  осуще ствляла сь за  счёт 

эффе ктивного использова ния а нтибиотиков. Одна ко на ряду с положите льными 

свойства ми, гла вный не доста ток а нтибиотиков – способность на ка плива ться в 

тка нях и орга на х птицы. К тому же  а нтибиотики де йствуют губите льно не  

только на  па тоге нную микрофлору, но и на  поле зную. На руше ние  те хнологии 

использова ния их приводит к полному или ча стичному дисба кте риозу ки-

ше чника  и а да пта ции па тоге нной микрофлоры к приме няе мым а нтибиотика м. 

В связи с этим, возникла  не обходимость поиска  а льте рна тивы к приме не нию 

а нтибиотиков в животноводстве . В после дние  годы появились новые  подходы 

к ле че нию дисба кте риоза , основа нные  на  восста новле нии е сте стве нной мик-

рофлоры орга низма  – с помощью биологиче ски а ктивных продуктов – пробио-

тиков. Пробиотики по свое й сущности возде йствуют губите льно и изби-

ра те льно на  микрофлору па тоге нного ха ра кте ра . Да нна я группа  биологи-

че ских доба вок де йствуе т только в толстом отде ле  кише чника , созда ёт опти-

ма льную сре ду для возде йствия на  соде ржимое  кише чника . Ка к пра вило, это 

позволяе т за  сче т бурного ра звития молочнокислых и бифидоба кте рий по-

да вить рост па тоге нной микрофлоры, повысить сте пе нь усвояе мости пи-

та те льных ве ще ств из корма  (Донцова  Т. и др., 2011; Са ле е ва  И.П., 2014; 

Юдина  Н.А ., 2014). 

Поступле ние  в орга низм птицы пита те льных ве ще ств, не обходимых для 

формирова ния их те ла , за висит от многих фа кторов, ва жне йшим из которых 
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являе тся пе ре ва римость, котора я в больше й сте пе ни за висит от на личия соот-

ве тствующих фе рме нтов в пище ва рите льных сока х (Зле пкин А .Ф. и др., 2013). 

Прове де нные  на учные  иссле дова ния (пе рвый на учно-хозяйстве нный 

опыт) пока за ли, что использова ние  в ра циона х цыплят-бройле ров ра зное  ко-

личе ство бе та -ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» не  ока зыва е т отри-

ца те льное  влияние  на  рост, ра звитие , мясную продуктивность и ка че ство мяса  

птицы. 

А на лиз получе нных ре зульта тов иссле дова ний на толкнул на с на  мысль 

использова ния испытуе мого пре па ра та  «Ка ролин» в соче та нии с пробиоти-

че скими пре па ра та ми. 

Поэтому, исходя из этого, на ми было принято ре ше ние  изучить влияние  

бе та -ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» в компле ксе  с пробиоти-

че скими пре па ра та ми оте че стве нного производства  «Субтилис», «Ба це лл» и 

«Це ллоба кте рин-Т» на  продуктивное  и физиологиче ское  состояние  цыплят-

бройле ров мясного кросса  «Росс-308» в условиях А О «Птице фа брика  

Кра снодонска я» Иловлинского ра йона  Волгогра дской обла сти. 

Для изуче ния влияния бе та -ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» 

совме стно с пробиотиче скими пре па ра та ми оте че стве нного производства  на  

продуктивные  пока за те ли и физиологиче ское  состояние  цыплят-бройле ров 

кросса  «Росс-308» в условиях А О «Птице фа брика  Кра снодонска я» Иловлин-

ского ра йона  Волгогра дской обла сти был прове де н второй на учно-

хозяйстве нный опыт и физиологиче ские  иссле дова ния. 

Для прове де ния на учно-хозяйстве нного опыта  по ме тоду а на логов из су-

точных цыплят были сформирова ны 4 группы по 50 голов в ка ждой. 

Цыплята -бройле ры соде ржа лись в корпусе  на польно на  глубокой под-

стилке , в спе циа льно отгороже нных се кциях. Па ра ме тры микроклима та , 

ре жим осве ще ния, плотность поса дки, фронт кормле ния и пое ния во все х 

группа х были одина ковыми. 
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Для кормле ния цыплят-бройле ров были использова ны полнора ционные  

комбикорма : ПК-0 (с 1 по 4 де нь); ПК-2 (с 5 по 14 де нь); ПК-5 (с 15 по 28 де нь): 

ПК-6 (с 29 по 34 де нь) и ПК-7 (с 35 по 40 де нь). 

Кормле ние  осуще ствлялось вручную в спе циа льных кормушка х, до-

ба вки и комбикорм (ПК) сме шива лись ступе нча то, пое ние  осуще ствлялось 

вволю. 

Ра зра бота нные  комбикорма  по на бору ингре дие нтов отлича лись те м, 

что вI, IIи III опытные  группы включа ли пре па ра т «Ка ролин» и пробиоти-

че ские  пре па ра ты, оста льные  ингре дие нты оста ва лись на  одном уровне  с кон-

трольной группой. 

Контрольна я группа  цыплят-бройле ров получа ла  полнора ционный ком-

бикорм (ПК), I опытна я – ПК + 2,5 литра  пре па ра та  «Ка ролин»+ 350 г пробио-

тика  «Субтилис на  1 тонну комбикорма , II опытна я – ПК + 2,5 литра  пре па ра та  

«Ка ролин»+ 2,0 кг пробиотика  «Ба це лл»» на  1 тонну комбикорма , III опытна я 

группа  – ПК + 2,5 литра  пре па ра та  «Ка ролин» + 1 кг пробиотика  

«Це ллоба кте рин-Т» на  1 тонну комбикорма . 

Соста в комбикорма  для цыплят-бройле ров с возра стом не сколько из-

ме нялся.  

В 100 г полнора ционного комбикорма  (ПК-2) соде ржа лось: обме нной 

эне ргии 1,19 МДж/кг, сырого проте ина  24,19 г; в (ПК-5) – 1,21 МДж/кг, сырого 

проте ина  22,95 г; в (ПК-6) – 1,33 МДж/кг, сырого проте ина  21,86 г и в (ПК-7) – 

1,34 МДж/кг, сырого проте ина  21,07 г. Соде ржа ние  оста льных пита те льных 

ве ще ств отве ча ло норма м кормле ния для цыплят-бройле ров. 

В иссле дова ниях уста новле но, что доба вле ние  в комбикорма  пре па ра та  

«Ка ролин» совме стно с пробиотиче скими пре па ра та ми положите льно влияе т 

на  рост и ра звитие  цыплят-бройле ров. 
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Та к, жива я ма сса  цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп в 40- 

дне вном возра сте  соста вила  от 2538,42 до 2605,85г, что выше  контроля на  2,09 

– 4,80%.

А бсолютный прирост живой ма ссы цыплят-бройле ров I, II и III опытных 

групп за  ве сь пе риод выра щива ния был та кже  больше , че м у а на логов из кон-

трольной группы, на  48,81 г или 1,99 % (Р<0,01); 58,60 г или 2,39 % (Р<0,001), и 

116,30 г или 4,75 % (Р<0,01), сре дне суточный прирост – на  2,01; 2,40 и 4,76 %, 

относите льна я скорость роста  возросла  – на  0,13; 0,16 и 0,30 %, соот-

ве тстве нно. 

На иболе е  высокий урове нь сохра нности цыплят-бройле ров за  пе риод 

выра щива ния на блюда лся в I, II и IIIопытных группа х и соста вил 96-98 %, а  в 

контрольной группе  – 94 %. 

Включе ние  в соста в комбикормов пре па ра та  «Ка ролин» совме стно с 

пробиотиче скими пре па ра та ми способствова ло повыше нию пе ре ва римости и 

использова ния пита те льных ве ще ств корма . 

Дока за но, что коэффицие нт пе ре ва римости сухого ве ще ства  корма  у 

цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп был выше , в сра вне нии с контро-

ле м, от 0,46 до 1,60 %, сырого проте ина  – от 0,57 до 1,24 %, сырого жира  от 0,94 

до 1,85 %, сырой кле тча тки от 0,83 до 1,41 % и БЭВ – от 0,76 до 1,34 %. 

Использова ние  а зота  от принятого с кормом та кже  было выше  на  2,22 – 

4,43 %, ка льция – на  2,00 – 4,91 % и фосфора  – на  3,16 – 6,23 %, по сра вне нию с 

контрольной группой. 

Получе нные  ре зульта ты можно объяснить возде йствие м бе та -

ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» совме стно с пробиотиче скими 

пре па ра та ми на  инте нсивность проце ссов ме та болизма  у цыплят-бройле ров I, 

II и III опытных групп. 

Включе ние  в соста в ра ционов цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп 

пре па ра та  «Ка ролин» в соче та нии с пробиотиче скими пре па ра та ми про-
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сле жива е тся уве личе ние  в крови количе ства  эритроцитов от 2,32 до     5,30 %, 

ге моглобина   от 2,22 до 5,98 %, соде ржимое  ле йкоцитов – от 2,01 до 4,14 %; в 

сыворотке  крови обще го бе лка  – от 2,27 до 3,655, а льбуминов – от 2,74 до 5,13 

%, глобулинов – от 1,70 до 2,70 %, ка льция – от 4,20 до 9,09 % и фосфора  – от 

2,02 до 6,06 %, по сра вне нию с контроле м. 

Та ким обра зом, использова ние  в соста ве  основного ра циона  цыплят-

бройле ров пре па ра т «Ка ролин» совме стно с пробиотиче скими пре па ра та ми, 

способствуе т повыше нию окислите льно-восста новите льных и обме нных про-

це ссов в орга низме  птицы, что в коне чном итоге  положите льно  ска за лось на  

формирова нии  их мясной продуктивности. 

Оце нка  мясной продуктивности цыплят-бройле ров за висит от многих 

фа кторов, в том числе , от уровня кормле ния и ка че ства  кормов в их ра ционе . 

В проце ссе  иссле дова ний уста новле но, что пре дубойна я жива я ма сса  

цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп, по сра вне нию с а на лога ми кон-

трольной группы, была  больше  соотве тстве нно на  49,22 (2,02 %; Р<0,05); 58,55 

(2,40 %; Р<0,05) и 114,04 г (4,68 %; Р<0,01). 

По ма ссе  потроше ной тушки цыплята -бройле ры I, II и III опытных групп 

пре восходили а на логов контрольной группы соотве тстве нно на  2,36 % 

(Р<0,05); 2,90% (Р<0,05) и 5,56 % (Р<0,01). 

Ва жным пока за те ле м, ха ра кте ризующим убойные  ка че ства  цыплят-

бройле ров, являе тся убойный выход. Та к, цыплята -бройле ры I,  II и III опытных 

групп по убойному выходу пре восходили цыплят-бройле ров контрольной груп-

пы, соотве тстве нно на  0,24; 0,35 и 0,61 % (Р<0,05). 

Для оконча те льной оце нки мясной продуктивности была  прове де на  

а на томиче ска я ра зде лка  туше к цыплят-бройле ров. 

Уста новле но, что цыплята -бройле ры I, II и III опытных групп по обще й 

ма ссе  мыше чной тка ни пре восходили цыплят-бройле ров контрольной группы 
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соотве тстве нно на  29,44 (2,59 %; Р<0,05); 32,50 (2,86 %; Р<0,01) и 64,14 г (5,65 

%; Р<0,001). 

В иссле дова ниях уста новле но, что цыплята -бройле ры I, II и III опытных 

групп по ма ссе  грудных мышц та кже  пре восходили молодняк контрольной 

группы соотве тстве нно на  16,08 (3,27 %; Р<0,01); 18,26 (3,71%; Р<0,01) и 34,76 г 

(7,06 %; Р<0,001), бе дре нных мышц – на  6,84 (3,22 %; Р<0,01); и 9,65 (4,54 %; 

Р<0,001) и 15,55 г (7,31%; Р<0,001), мышц голе ни – на  3,81 (2,45 %; Р<0,05); 

6,91 (4,45 %; Р<0,01) и 8,74 г (5,63 %; Р<0,01). 

Дока за но, что ма сса  съе добных ча сте й тушки у цыплят-бройле ров I, II и 

III опытных групп была  больше , в сра вне нии с контроле м, соотве тстве нно на  

36,05 (2,45 %; Р<0,05); 44,04 (3,00 %; Р<0,01) и 86,55 г (5,88%; Р<0,001).  

При этом цыплята -бройле ры контрольной группы по соотноше нию груд-

ных мышц ко все м мышца м тушки уступа ли цыплята м-бройле ра м I, II и III 

опытных групп, соотве тстве нно на  0,29; 0,36 и 0,58 %, отноше ние  съе добных 

ча сте й тушки к не съе добным соста вило в контрольной группе  5,03, а  в опыт-

ных группа х – 5,04 – 5,16. 

Та ким обра зом, использова ние  в основном ра ционе  цыплят-бройле ров I, 

II и III опытных групп испытуе мых пре па ра тов, способствуе т повыше нию мяс-

ной продуктивности птицы. 

Пока за те ли ка че ства  мяса  за висят от е го химиче ского соста ва , 

эне рге тиче ской и биологиче ской це нности. 

В проце ссе  иссле дова ний уста новле но, что в грудных мышца х цыплят-

бройле ров I, II и III опытных групп соде ржа лось больше  сухого ве ще ства  от 

0,16 до 0,35 %, орга ниче ского ве ще ства  – от 0,17 до 0,35 %, бе лка  – от 0,24 до 

0,58 %, по сра вне нию с молодняком контрольной группы. По эне рге тиче ской 

пита те льности грудных мышц у цыплят-бройле ров все х групп зна чите льных 

ра зличий уста новле но не  было. Биологиче ска я полноце нность мяса  за висит от 

соде ржа ния в не м не за ме нимой а минокислоты триптофа на , котора я служит 
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пока за те ле м высокока че стве нных бе лков, а  та кже  за ме нимой а минокислоты 

оксипролина . 

Дока за но, что не за ме нимой а минокислоты триптофа н соде ржа лось 

больше  у цыплят-бройле ров I, II и III опытных групп, че м в контрольной груп-

пе , на  0,07 (Р<0,05); 0,09 (Р<0,05) и 0,11 % (Р<0,01), а  по соде ржа нию оксипро-

лина  в мясе  ра зличий не  уста новле но. Бе лково-ка че стве нный пока за те ль 

(БКП) был выше  у бройле ров I, II и III опытных групп от 1,90 до 7,38 %, в 

сра вне нии с контроле м. 

В проце ссе  иссле дова ний уста новле но, что пока за те ль 

вла гоуде ржива юще й способности мяса  был выше  у цыплят-бройле ров I, II и III 

опытных групп от 0,30 до 0,64 %, а  пока за те ль ува римости был ниже  от 0,40 до 

0,79 %, по сра вне нию с контрольной группой. Кулина рно-те хнологиче ский по-

ка за те ль (КТП) был выше  в I, II и III опытных группа х от 1,19 до 2,98%, по 

сра вне нию с контроле м. 

А на лизируя ре зульта ты орга ноле птиче ской оце нки бульона , сва ре нного 

из грудных мышц цыплят-бройле ров, можно отме тить, что боле е  высокие  

оце нки ка че ства  бульона  выявле ны в I, II и III опытных группа х. Та к, обща я 

оце нка  ка че ства  бульона  по за па ху, вкусу, кре пости, прозра чности и цве ту 

была  выше  в I, II и III опытных группа х и соста вила  3,87; 3,92 и 3,99 ба ллов, в 

контрольной группе  – 3,77 ба ллов. 

Уста новле но, что по орга ноле птиче ской оце нке  ва ре ного мяса  грудных 

мышц пре восходство выявле но у цыплят-бройле ров I, IIи IIIопытных групп. 

Та к, по обще му ба ллу цыплята -бройле ры I, II и III опытных групп 

пре восходили а на логов контрольной группы соотве тстве нно на  1,92; 4,65 и 

9,02 %. 

Де густа ционна я оце нка  жа ре ного мяса  была  выше  у цыплят-бройле ров I 

опытных групп соответственно  на  0,16; 0,28 и 0,42 ба лла  по сравнению с ана-

логами контрольной группой . 
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Та ким обра зом, в це лом орга ноле птиче ска я оце нка  бульона , ва ре ного и 

жа ре ного мяса  пока за ла , что включе ние  в соста в ра циона  цыплят-бройле 

ров I, IIи IIIопытных групп пре па ра та  «Ка ролин» совме стно в пробиотиче 

скими пре па ра та ми способствуе т повыше нию ка че стве нных пока за те ле й 

мяса . Прове де нна я экономиче ска я оце нка  ре зульта тов, получе нна я в на учно-

хозяйстве нном опыте , пока за ла , что использова ние  в ра циона х цыплят-

бройле ров I, II и III опытных групп пре па ра т «Ка ролин», совме стно с пробио-

тиче скими пре па ра та ми, способствова ло уве личе нию сре дне суточного при-

роста  живой ма ссы, соотве тстве нно на  2,01; 2,40 и 4,76%, по сра вне нию с кон-

трольной группой. По выходу мясопродуктов цыплята -бройле ры III опытной 

группы пре восходили контрольную группу на  8,35 (10,06%), I опытную группу 

на  4,58 (5,28%) и II опытную группу на  4,12 кг (4,72%). 

Ра счётна я прибыль 1 кг мясопродуктов в I, II и IIIопытных группа х со-

ста вила  12,73; 12,94 и 16,82 руб., а  в контрольной группе  10,85 руб. Урове нь 

хозра счётной ре нта бе льности производства  мяса  цыплят-бройле ров I, II и III 

опытных групп, соста вил 15,24; 15,53 и 21,18 %, что на  2,53; 2,82 и 8,47 % вы-

ше , по сра вне нию с молодняком контрольной группы. 

Обобща я ре зульта ты прове дённого на учно-хозяйстве нного опыта  

не обходимо отме тить, что использова ние  в ра циона х цыплят-бройле ров опыт-

ных групп бе та -ка ротинсоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» в соче та нии с 

пробиотика ми «Субтилис», «Ба це лл» и «Це ллоба кте рин-Т» не  ока зыва е т от-

рица те льного влияния на  пе ре ва римость и использова ние  пита те льных 

ве ще ств ра ционов, сохра нность поголовья, живую ма ссу, инте нсивность роста  

и мясную продуктивность, повыша е т экономиче скую эффе ктивность производ-

ства  мяса  цыплят-бройле ров. 

Производственной апробацией (на 1тыс. голов цыплят-бройлеров) под-

тверждена целесообразность использования в составе рациона цыплят-

бройлеров препарата «Каролин» совместно с пробиотиком «Целлобактерин-Т», 
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как фактора увеличения продуктивности на 4,26%, уровня рентабельности 

производства на 6,64%, при снижении затрат кормов – на 3,83%.  

ВЫВОДЫ 

1. В зоне  Нижне го Поволжья на  основа нии те оре тиче ских и

пра ктиче ских иссле дова ний да но на учное  обоснова ние  и а пробирова на  на  

цыплята х-бройле ра х кросса  «Росс-308» те хнология производства  мяса  и 

улучше ние  е го ка че ства  за  счёт использова ния в ра ционе  бе та -

ка ротиносоде ржа ще го пре па ра та  «Ка ролин» из ра счёта  на  1 т корма : I 

опытна я группа - 2,0 л, II опытна я группа - 2,5 л и III опытна я группа -3,0 л; 

2. Использова ние  ра зных доз испытуе мого пре па ра та  «Ка ролин» спо-

собствова ло повыше нию в I, II и IIIопытных группа х бройле ров 

пе ре ва римости сухого ве ще ства - на  0,83; 2,17 и 1,70%, сырого проте ина - 

на  1,07; 1,71 и 1,24%, сырого жира - на  0,85;1,98 и 1,10%; сырой кле тча тки- 

на  0,70; 1,78 и 1,28 %; БЭВ- на  0,70;1,25 и 0,86%. Коэффицие нт использо-

ва ния а зота  был выше  у бройле ров опытных групп- на  2,1;2,28 и 2,16%, 

ка льция- на  1,04;3,09 и 2,07%, фосфора - на  2,22; 4,64 и 3,44%, в сра вне нии с 

контроле м. Морфобиохимиче ские  пока за те ли крови на ходились в 

пре де ла х физиологиче ской нормы, что свиде те льствуе т о норма льно про-

те ка ющих окислите льно-восста новите льных проце сса х в орга низме  цып-

лят-бройле ров все х групп. 

3. Вве де ние  в соста в ра ционов цыплят-бройле ров I, II и III опытных

групп ра зного количе ства  пре па ра та  «Ка ролин», способствуе т повыше нию 

живой ма ссы- на  2,01-4,12%, сре дне суточного прироста - на  2,16-4,52%, 

а бсолютного прироста -на  2,04-4,40%, сохра нности поголовья- на  2,0-4,0%, 

сниже нию ра схода  корма  на  е диницу продукции- на  1,64-3,83% по 

сра вне нию с контроле м. 
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 4. Уста новле но, что ма сса  потроше ной тушки у цыплят-бройле ров I, II 

и III опытных групп была  выше  - на  2,25; 5,35 и 2,73 %, мыше чной тка ни- 

на  1,28; 2,74 и 1,78%, съе добной ча сти- на  2,46; 5,91 и 2,86%, грудных 

мышц- на  1,47; 3,43 и 2,20%, бе дре нных мышц- на  1,70; 4,54 и 2,33%, го-

ле ни- на  2,06; 4,24 и 2,62%, по сра вне нию с контроле м.  

По химиче скому соста ву, биологиче ской, эне рге тиче ской це нности, 

кулина рно-те хнологиче ским свойства м и орга ноле птиче ским пока за те лям, 

ме жду цыплята ми-бройле ра ми сравниваемых групп, суще стве нных 

ра зличий не  уста новле но. 

5. Вве де ние  в соста в ра циона  цыплята м-бройле ра м пре па ра та  

«Ка ролин» в количе стве  2,5 л на  1 т корма  в компле ксе  с пробиотика ми 

способствова ло повыше нию их живой ма ссы - на  51,83;61,57 и 119,26 г, 

а бсолютного прироста- на  1,99; 2,39 и 4,75%, и сре дне суточного прироста- 

на  2,01; 2,40 и 4,76%, соотве тстве нно. Дока за но, что коэффицие нт 

пе ре ва римости сухого ве ще ства  у цыплят-бройле ров I, II и III опытных 

групп был выше  - на  0,46;0,72 и 1,60%, сырого проте ина - на  0,57;0,75 и 

1,24%, сырого жира  - на  0,94; 1,09 и 1,85 %, сырой кле тча тки- на  0,83;1,22 и 1,41 %, 

БЭВ- на  0,76;0,94 и 1,34%, по сра вне нию с контроле м. Морфо-

биохимиче ские  пока за те ли крови у цыплят-бройле ров все х групп были в 

пре де ла х физиологиче ской нормы. 

 6. Включе ние  в соста в ра ционов цыплят-бройле ров пре па ра та  

«Ка ролин» совме стно с пробиотика ми ока за ло положите льное  влияние  на  

формирова ние  их мясной продуктивности и ка че ство мяса . Та к, дока за но, 

что ма сса  потроше ной тушки цыплят-бройле ров I, II и IIIопытных групп, 

была  выше -на  2,36; 2,90 и 5,56 %, мыше чной тка ни- на  2,59; 2,86 и 5,65%, 

грудных мышц - на  3,27; 3,71 и 7,06%, ма сса  бе дре нных мышц- на  3,81; 4,45 

и 5,63 %, съе добных ча сте й тушки- на  2,45; 3,00 и 5,88%, по сра вне нию с 

контроле м. По химиче скому соста ву, биологиче ской, эне рге тиче ской 
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це нности, кулина рно-те хнологиче ским свойства м и орга ноле птиче ским по-

ка за те лям цыплята -бройле ры I, II и III опытных групп, не зна чите льно 

пре восходили а на логов контрольной группы. 

 7. Использова ние  в ра циона х цыплят-бройле ров I, II и III опытных 

групп ра зного количе ства пре па ра та  «Ка ролин» (пе рвый опыт) являе тся 

це ле сообра зным ка к с зооте хниче ской, та к и с экономиче ской точе к 

зре ния. Та к, по выходу мясопродуктов I, II и III опытные  группы превосхо-

дили молодняк контрольной группы - на  4,48;7,98 и 4,97%. Ра счётна я при-

быль на  1 кг мясопродуктов в I, II и IIIопытных группа х соста вила  от 10,98 

до 14,70 рубле й, что выше  на  2,45-6,17 руб., по сра вне нию с контрольной 

группой. Урове нь хозра счётной ре нта бе льности цыплят-бройле ров кон-

трольной группы был ниже , че м у бройле ров I, II и III опытных групп - на  

3,33; 8,79 и 3,08%. По экономиче ским, ка к и по биологиче ским по-

ка за те лям, использова ние  в ра циона х цыплят-бройле ров  пре па ра та  

«Ка ролин» совме стно с пробиотика ми (второй опыт) являе тся 

це ле сообра зным и ве сьма  эффе ктивным, та к ка к уве личива е тся выход мя-

сопродуктов в I, II и III опытных группа х- на  3,77-10,06%, прибыль на  1 кг 

мясопродуктов- на  2,45-6,17 рубле й по сра вне нию с бройлерами контроль-

ной группы. Урове нь ре нта бе льности в I, II и III опытных группа х был вы-

ше  - на  2,53; 2,82 и 8,47%, по сра вне нию с контрольной группой. 

Производственной апробацией (на 1тыс. голов цыплят-бройлеров) под-

тверждена целесообразность использования в составе рациона цыплят-

бройлеров препарата «Каролин» совместно с пробиотиком «Целлобактерин-Т», 

как фактор, способствующий более полному прояалению биологических 

возможностей организма, обеспечивающий повышение продуктивности на 

4,26%, уровня рентабельности производства на 6,64%, при снижении затрат 

кормов – на 3,83% 
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ПРЕДЛОЖЕНИЯ ПРОИЗВОДСТВУ 

 

С целью повышения мясной продуктивности и улучшения качества 

продукции, снижения расхода кормов, повышения сохранности поголовья, 

улучшения переваримости и использования питательных веществ корма, по-

вышения уровня рентабельности производства мяса цыплят-бройлеров крос-

са «Росс-308» в условиях промышленной технологии рекомендуем вводить в 

состав комбикормов препарат «Каролин» совместно с пробиотиками.  

Наиболее высокий экономический эффект достигается при использова-

нии в рационах цыплят-бройлеров препарата «Каролин» из расчёта 2,5 л и     

1 кг пробиотика «Целлобактерин-Т» на 1 т корма, что позволит увеличить 

прирост живой массы на 4,75 %, уровень рентабельности - на 8,47 %, затраты 

кормов снизить на 3,85 %. 

 

ПЕРСПЕКТИВЫ ДАЛЬНЕЙШЕЙ РАЗРАБОТКИ ТЕМЫ 

 

 Дальнейшие научные исследования, связанные с темой диссертацион-

ной работы, будут направлены на совершенствование технологических 

приёмов повышения мясной продуктивности и качества экологически чистой 

продукции сельскохозяйственных животных и птицы за счёт использования в 

комбикормах бета-каротиносодержащего препарата «Каролин» в комплексе с 

пробиотиками разного спектра действия. 
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